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โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนธันวาคม ๒๕๖๖ ป�ที่ ๓๖ ฉบับที่ ๔๑๓

 ภายหลังจากเหตุการณสงครามโลก ครั้งท่ี ๒ ที่กอใหเกิดความสูญเสียอยางมหาศาลตอมวลมนุษยชาติ 

ทำใหทกุฝายไดตระหนกัถงึความสำคญัของศกัดิศ์รคีวามเปนมนษุยและสทิธมินษุยชน นำไปสูการรบัรองปฏญิญา

สากลวาดวยสิทธิมนุษยชน เมื่อวันที่ ๑๐ ธันวาคม ๒๔๙๑ (ค.ศ. ๑๙๔๘) ตอมาจึงไดถือเอาวันที่ ๑๐ ธันวาคม

ของทุกป เปน "วันสิทธิมนุษยชนสากล"

 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาฉบับนี้ ประกอบดวยเนื้อหาดังนี้ บทความ เนื่องจากปก เสนอเรื่อง  

“๑๐ ธันวาคม วันสิทธิมนุษยชนสากล”, บทความ ปญหาจากขอหารือกฎหมายที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “ที่งอก 

ริมตลิ่งและสาธารณสมบัติของแผนดิน” โดย รวินท ชัยภิวัตรภักดี  กลาวถึง อบต. ก. ขอหารือกรณีที่ดิน

ซึง่เปนพืน้ทีค่ลองสาธารณะประโยชนเดมิ แตปจจบุนัไมมสีภาพเปนคลองเนือ่งจากเกดิอทุกภยัมดีนิโคลนมาทบัถม

ถือวาเปนท่ีงอกรมิตลิง่ซึง่จะตกเปนทรพัยสนิของเจาของทีดิ่นรมิคลองน้ันหรอืไม, บทความ เจาะฎกีาเดน เสนอเรือ่ง 

“ผูเสยีหายมีสทิธย่ืินคำรองขอใหบังคับจำเลยชดใชคาสนิไหมทดแทนตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๔๔/๑ แมความเสียหาย 

ทีเ่กดิจากการกระทำความผดิอาญาดงักลาวจะไมใชฐานความผิดในขอหาท่ีพนกังานอยัการยืน่ฟองคดตีอศาล” 

โดย รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา, ธารา ศิรินิกรวงศ และ กรกช พุทธพิทักษกุล กลาวถึง 

คำพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๑๙๔๓/๒๕๖๖ (ประชุมใหญ), บทความ ภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมาย เสนอเรื่อง 

“ความรับผิดของผูปกครองในคดีอาชญากรรมที่เด็กหรือเยาวชนเปนผูกระทำความผิด (Parental Liability 

in Juvenile Delinquency Cases)” โดย ประภาภรณ โรจนศิริรัตน กลาวถึง หลักกฎหมายเกี่ยวกับการ

กระทำความผดิอาญาของเดก็หรอืเยาวชน จากบทความตางประเทศเพือ่นำเสนอใหผูอานไดเขาใจความรบัผิดของ

ผูปกครอง และคำศพัทภาษาองักฤษทีเ่กีย่วของ, บทความ วเิคราะหขอสอบกฎหมาย : วธิกีารตอบและตวัอยาง” 

โดย รวินท ชัยภิวัตรภักดี เสนอเรื่อง “ขอสอบเนติบัณฑิต สมัยที่ ๗๖ ภาคหนึ่ง ปการศึกษา ๒๕๖๖” วิเคราะห 

คำถาม ขอท่ี ๔ วิชากฎหมายอาญา, บทความเรื่อง “หลักและสาระสำคัญของพระราชบัญญัติปองกันและ

ปราบปรามการทรมาน และการกระทำใหบุคคลสูญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕” โดย ดร.สันติ ผิวทองคำ เสนอเปน

ตอนที่ ๑  ปดทายดวย “มุมขาว” โดย ปรเมศวร อินทรชุมนุม

 พบกันใหมปหนา ๒๕๖๗



ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

พิธีบำเพ็ญกุศลอุทิศถวายแดพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว 

เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว

  วันที่ ๒๕ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕ น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีบำเพ็ญ

กุศลอุทิศถวายแดพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ 

หองพระ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสมชาย จุลนิติ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา 

นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ  นายสมพงษ  สิงหสมบุญ กรรมการฝายชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายแหง

เนติบัณฑิตยสภา ผูอำนวยการกองและพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมพิธีฯ

พิธีวางพวงมาลาเนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว
 วนัที ่ ๒๕ พฤศจกิายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๑๕ น. นายชาตร ี สวุรรณนิ เลขาธกิารเนตบิณัฑติยสภา พรอมดวย นายสมชาย 
จลุนติิ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา  นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ นายสมพงษ 
สิงหสมบุญ  กรรมการฝายชวยเหลือประชาชน ทางกฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา พรอมพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมวางพวงมาลา
ถวายราชสักการะพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ บริเวณลานพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว หนาอาคารเนติบัณฑิตยสภา 
ถนนกาญจนาภเิษก แขวงบางระมาด เขตตลิ่งชัน กรุงเทพมหานคร

มอบเข็มเชิดชูเกียรติแดกรรมการเนติบัณฑิตยสภา
 วันที่ ๒๒ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๑๕.๓๐ น. นางอโนชา ชีวิตโสภณ นายกเนติบัณฑิตยสภา มอบเข็มเชิดชูเกียรติแด
นายอำนาจ พวงชมภู เหรัญญิก ณ หองประชุมมหาวชิราวุธ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา ในโอกาสพนจากกรรมการ
เนติบัณฑิตยสภาประเภทขาราชการตุลาการเนื่องจากลาออกจากการเปนขาราชการตุลาการและในฐานะผูทำคุณประโยชนใหกับ
เนติบัณฑิตยสภา
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บทความหรือข้อคิดเห็นใด ๆ ที่ปรากฏในข่าวเนติบัณฑิตยสภาเป็นผลงานของผู้เขียนโดยเฉพาะ กองบรรณาธิการไม่จำาเป็นต้องเห็นด้วย

คณะผู้้�จััดทำำ� อนุกรรมการประชื่าสัมพัันธ์ ประธ�นฝ่่�ยอำำ�นวยก�ร นายปรเมศวร์ อินทรชืุ่มนุม รอำงประธ�นฝ่่�ยอำำ�นวยก�ร  

 นายกฤษฎา บุณยสมิต ฝ่่�ยอำำ�นวยก�ร  นายพังศ์พัิเชื่ษฐ์์ จันทรพัรกิจ  นางสาวสุภาภรณ์ ไชื่ยปุรณะ  นายทรงพัล สุวรรณพังศ์  

 นางสาวฐ์ษา เหมเวชื่    ผู้ศ.ดร.ศรีพััชื่รา สิทธิกำจร  นายเชื่ษฐ์์ สุขสมเกษม กอำงบรรณ�ธิก�ร บรรณ�ธิก�ร นายกฤษฎา บุณยสมิต 

ผู้้�ช่่วยบรรณ�ธิก�ร ผู้ศ.ดร.สมหมาย จันทร์เร่อง  นายรังสิชื่ัย บรรณกิจวิจารณ์  นายมนต์ชื่ัย ชื่นินทรลีลา  นายอำนาจ เนตยสุภา  
  นายทีปกร โกมลพัันธ์พัร ฝ่่�ยดำ�เนินก�ร นางพัรรณวริน แตงอ่อน  นายสิทธิฤทธิ� โสวัณณะ นางวาสนา เกตุเห่ง 

ทำะเบียน จััดส่่ง  นางสาววริศรา สุขโสภี

เนื่่�องจากปก

๑๐ ธัันวาคม “วันสิิทธัิมนุษยชนสิากล”

บทความเร่�อง “หลกัและสาระสำคญัของพัระราชื่บญัญตัิ
ป้องกันและปราบปรามการทรมานและการกระทำให้
บุคคลส้ญหาย พั.ศ. ๒๕๖๕” ตอนที� ๑

 วันสิทธิมนุษยชื่นสากลนั�นกำหนดข้�นเป็นครั�งแรกในปี ค.ศ. ๑๙๔๘ (พั.ศ. ๒๔๙๑)  
ในชื่่วงนั�น สงครามโลกครั�งที� ๒ ได้ส่งผู้ลกระทบด้านลบทั�งกายและใจแก่เหล่ามวลมนุษยชื่าติ 
ความรนุแรงและการสญ้เสยีไดก้อ่ใหเ้กดิเปน็พัลงัครั�งใหญ่ ทำใหห้ลายประเทศไดต้ระหนกัและ
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หองพระ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสมชาย จุลนิติ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา 

นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ  นายสมพงษ  สิงหสมบุญ กรรมการฝายชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายแหง

เนติบัณฑิตยสภา ผูอำนวยการกองและพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมพิธีฯ

พิธีวางพวงมาลาเนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว
 วนัที ่ ๒๕ พฤศจกิายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๑๕ น. นายชาตร ี สวุรรณนิ เลขาธกิารเนตบิณัฑติยสภา พรอมดวย นายสมชาย 
จลุนติิ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา  นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ นายสมพงษ 
สิงหสมบุญ  กรรมการฝายชวยเหลือประชาชน ทางกฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา พรอมพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมวางพวงมาลา
ถวายราชสักการะพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ บริเวณลานพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว หนาอาคารเนติบัณฑิตยสภา 
ถนนกาญจนาภเิษก แขวงบางระมาด เขตตลิ่งชัน กรุงเทพมหานคร

มอบเข็มเชิดชูเกียรติแดกรรมการเนติบัณฑิตยสภา
 วันที่ ๒๒ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๑๕.๓๐ น. นางอโนชา ชีวิตโสภณ นายกเนติบัณฑิตยสภา มอบเข็มเชิดชูเกียรติแด
นายอำนาจ พวงชมภู เหรัญญิก ณ หองประชุมมหาวชิราวุธ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา ในโอกาสพนจากกรรมการ
เนติบัณฑิตยสภาประเภทขาราชการตุลาการเน่ืองจากลาออกจากการเปนขาราชการตุลาการและในฐานะผูทำคุณประโยชนใหกับ
เนติบัณฑิตยสภา

เล็งเห็นถ้งความสำคัญถ้งคุณค่าของความเป็นมนุษย์ จ้งนำไปส้่การจัดตั�งองค์การสหประชื่าชื่าติข้�น เพ่ั�อเป็นตัวกลาง 
ในการคุ้มครองด้แลมนุษย์ทุกคนบนโลกใบนี�
 ในเวลาต่อมา สหประชื่าชื่าติได้มีมติรับรองปฏิิญญาว่าด้วยสิทธิมนุษยชื่น (The Universal Declaration of 
Human Rights) ในวนัที� ๑๐ ธนัวาคม ค.ศ. ๑๙๔๘ (พั.ศ. ๒๔๙๑) และได้มีมตปิระกาศให้วนัที� ๑๐ ธนัวาคม ของทุกปี  
เป็น วันสิทธิมนุษยชื่นสากล (Human Rights Day) นับเป็นอีกหน้�งวันสำคัญของโลกที�จัดตั�งข้�นเพ่ั�อให้มนุษยชื่าติ 
ได้ตระหนักถ้งผู้ลกระทบของความเลวร้ายที�เกิดจากการละเมิดสิทธิซึ่้�งกันและกัน
 ความสำคญัของวนัสทิธมินษุยชื่นสากลนั�น คอ่การประกาศวา่ มนุษยท์กุคนบนโลกใบนี� ไม่วา่จะเป็นใคร อย้ท่ี�ไหน 
นับถ่อศาสนาอะไร มีสีผู้ิวอะไร เพัศอะไร ทุกคนมีสิทธิเสรีภาพัและความเสมอภาคไม่ต่างกัน การเฉลิมฉลองและมี 
ส่วนร่วมในวันสำคัญนี�อาจจะไม่เหม่อนกับวันอ่�น ๆ แต่ทุกคนสามารถแสดงให้เห็นถ้งความห่วงใยในสิทธิของคนอ่�นได้ 
เพัียงแค่มองไปรอบ ๆ ตัว เราสามารถชื่่วยเหล่อซึ่้�งกันและกันได้ ไม่ว่าจะเป็นการบริจาคสิ�งของเพ่ั�อผู้้้ยากไร้ 
และการเอ่�อเฟื้้�อเผู้่�อแผู้่ให้เกียรติผู้้้อ่�น ก็ถ่อว่าเป็นการมีส่วนร่วมในวันสำคัญวันนี�แล้ว 

ภาพหนื่้าปก
 โดย rawpixel.com จาก www.freepik.com
แหล่่งข้้อมููล่ 
 - เว็บไซึ่ต์เดลินิวส์ (ออนไลน์.) ค้นเม่�อวันที� ๔ ธันวาคม ๒๕๖๖ https://www.dailynews.co.th/articles/533471/



เรื่่�อง ท่�งอกรื่ิมตลิ�งและสิาธัารื่ณสิมบััติของแผ่่นดิิน

ปััญหาจากข้้อหารืือกฎหมายที่่�น่่าสน่ใจ

รวินื่ท์ ชัยภิวัตรภักด*ี

ข้้อเท็จจริง๑

 องค์การบรหิารส่วนตำบล ก. (อบต.ก.) ได้ดำเนนิการ 

ขอรังวัดตรวจสอบแนวเขตคลองสาธารณประโยชื่น์

บริเวณที�ดินของนางสาว ป. ซึ่้�งเป็นผู้้้มีสิทธิครอบครอง

ตามหนังส่อรับรองการทำประโยชื่น์ตามหลักฐ์าน 

น.ส.๓ ก. เลขที� ๑๑๑ จากการรังวัดที�ดินปรากฏิว่า  

มีสิ�งปล้กสร้างรุกล�ำเข้าไปในเขตคลองสาธารณะ

ประโยชื่น์ โดยนางสาว ป. อ้างว่ามีสิทธิปล้กสร้าง 

สิ�งปลก้สรา้งลงบนที�ดนิดงักลา่วได ้เน่�องจากเปน็ที�งอก

ริมูตล่ิ�งที�งอกออกจากที�ดิน น.ส.๓ ก. เลขที� ๑๑๑  

ของตน ตอ่มา อบต. ก. ไดต้รวจสอบที�ดนิแปลงดงักลา่ว 

ปรากฏิว่าเม่�อปี พั.ศ. ๒๕๓๑ ได้เกิดอุทกภัยดินื่โคล่นื่

ถล่่มูนื่้ำป่าไหล่หล่าก นื่้ำได้พัดเอาดินื่โคล่นื่ต่าง ๆ  มูา

ทบัถมูรวมถง้คลองที�อย้ติ่ดกับที�ดนิของนางสาว ป. เกิด

เปน็ที�งอกจนไมูมู่สีภาพเปน็ื่คล่องสาธารณะเดมิให้เห็น

ข้้อหาร่อ

 อบต. ก. ขอหารอ่สำนกังานอยัการสง้สดุวา่ ที�ดนิ

ซึ่้�งเป็นพั่�นที�คลองสาธารณะประโยชื่น์เดิม แต่ปัจจุบัน

ไม่มีสภาพัเปน็คลองเน่�องจากเกดิอทุกภยัมดีนิโคลนมา

ทบัถมถอ่วา่เปน็ที�งอกรมิตลิ�งซึ่้�งจะตกเปน็ทรพััยส์นิของ

เจ้าของที�ดินริมคลองนั�นหร่อไม่

คำวินื่ิจฉััยข้องสำนื่ักงานื่อัยการสูงสุด

 กรณีตามข้อเท็จจริงที� อบต. ก. หาร่อนั�น ที�งอก

ริมตลิ�งอันจะตกเป็นทรัพัย์สินของเจ้าของที�ดินแปลง 

ที�เกิดที�งอกริมตลิ�งตามประมวลกฎหมายแพ่ังและ

พัาณชิื่ย ์มาตรา ๑๓๐๘ ที�งอกรมิูตล่ิ�งนื่ัน้ื่ตอ้งเปน็ื่กรณี

ที�สายนื่้ำพัดพาที�ดินื่จากที�อ่�นื่มูาค่อย ๆ ทับถมูกับ 

ริมูตล่ิ�งจนื่เกิดเป็นื่ที�งอกจากที�ดินื่ออกไป หาใชื่่เป็น

กรณทีี�ดินที�เกดิจากการทบัถมโดยกระแสน�ำไหลหลาก

พัดัพัาดินโคลนมากองทับถมในคลองสาธารณประโยชื่น์

ดงัเชื่น่กรณทีี�เกดิข้�นตามข้อหาร่อนี� ดงันั�น ที�ดินดังกลา่ว

จ้งไม่เป็นที�งอกริมตลิ�งและไม่ตกเป็นทรัพัย์สินของ

นางสาว ป. เจ้าของที�ดินริมคลอง อีกทั�งเม่�อที�ดิน 

ดงักล่าวเดมิเป็นพั่�นที�คล่องสาธารณประโยชน์ื่ แม้ต่อมา 

พัลเม่องจะไม่ได้ใชื่้ประโยชื่น์ร่วมกันเน่�องจากไม่ได้ 

เป็นคลองอีกต่อไปโดยสภาพั แต่เม่�อยังไม่มีพัระราชื่

กฤษฎกีาใหถ้อนสภาพัจากการเป็นสาธารณสมบติัของ

แผู้่นดินสำหรับพัลเม่องใชื่้ร่วมกัน พั่�นที�ดินในคลอง

สาธารณประโยชื่น์ดังกล่าวก็ยงัคงมีสภาพัเป็นสาธารณ

สมูบัติข้องแผ่่นื่ดินื่อย้่ตามเดิมตามประมวลกฎหมาย

แพัง่และพัาณิชื่ย ์มาตรา ๑๓๐๔ และประมวลกฎหมาย

ที�ดิน มาตรา ๘

หมูายเหตุ

 ๑. คำวินื่ิจฉััยข้องสำนื่ักงานื่อัยการสูงสุดนื่ี้ได้

กล่าวถ้งหลักเกณฑ์ของการเกิดที�งอกริมตลิ�งตาม

ประมวลกฎหมายแพั่งและพัาณิชื่ย์ มาตรา ๑๓๐๘  

ไว้ว่า ต้องเป็นื่กรณีที�สายนื่้ำพัดพาที�ดินื่จากที�อ่�นื่มูา

ค่อย ๆ ทับถมูกับริมูตล่ิ�งจนื่เกิดเป็นื่ที�งอกจากที�ดินื่

ออกไป ไมใ่ชื่ก่รณทีี�ดินที�เกดิจากการทบัถมโดยอทุกภยั

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา4

*  อัยการจังหวัดประจำสำนักงานอัยการส้งสุด, อนุกรรมการพัิจารณามาตรฐ์านการศ้กษาฯ เนติบัณฑิตยสภา  
๑  สำนวนข้อหาร่อสำนักงานอัยการส้งสุด สำนักงานที�ปร้กษากฎหมาย เลขรับที� ห.๑๗๖/๒๕๖๒ 

 ด้รายละเอียดเพัิ�มเติมได้ที� กุศล แย้มสอาด, ที�งอกริมูตล่ิ�ง, จุลสาร สปก., ปีที� ๒ ฉบับที� ๑๓ (ตุลาคม ๒๕๖๖), หน้า ๒๖-๒๘. 



ทำใหก้ระแสน�ำไหลหลากพัดัพัาดนิโคลนมากองทบัถม

ในคลองสาธารณประโยชื่น์ดังเชื่่นกรณีที�เกิดข้�นตาม

ขอ้หารอ่นี� นอกจากนั�น ยงัไดก้ลา่วถง้การเปลี�ยนสภาพั

ของสาธารณสมูบัติข้องแผ่่นื่ดินื่ว่าเม่�อที�ดินนี�เดิมเป็น

พั่�นที�คล่องสาธารณประโยชน์ื่ แม้ต่อมาพัลเม่องจะ 

ไม่ได้ใช้ื่ประโยชื่น์ร่วมกนัเน่�องจากไม่ได้เป็นคลองอกีต่อไป 

โดยสภาพั แต่เม่�อยังไมม่พีัระราชื่กฤษฎกีาใหถ้อนสภาพั

จากการเป็นสาธารณสมบตัขิองแผู้น่ดนิสำหรบัพัลเมอ่ง

ใชื่้ร่วมกัน พั่�นที�ดินในคลองสาธารณประโยชื่น์ดังกล่าว

กย็งัคงมสีภาพัเปน็สาธารณสมูบัตขิ้องแผ่น่ื่ดินื่อย้ต่าม

เดิมตามประมวลกฎหมายแพั่งและพัาณิชื่ย์ มาตรา 

๑๓๐๔ และประมวลกฎหมายที�ดิน มาตรา ๘

 ๒.  กฎหมูายที�เกี�ยวข้้องกับข้้อหาร่อนื่ี ้ได้แก่

  ๒.๑ ประมูวล่กฎหมูายแพ่งแล่ะพาณิชย์

   มูาตรา ๑๓๐๔  บญัญตัวิา่ “สาธารณสมูบัติ

ข้องแผ่น่ื่ดนิื่นั�น รวมทรัพัยส์นิทกุชื่นิดของแผู่้นดนิซ้ึ่�งใชื่้

เพั่�อสาธารณประโยชื่น์หร่อสงวนไว้เพั่�อประโยชื่น์ร่วม

กัน เชื่่น

  (๑)  ที�ดินรกร้างว่างเปล่า และที�ดินซ้ึ่�งมีผู้้้

เวนค่นหร่อทอดทิ�งหร่อกลับมาเป็นของแผู้่นดินโดย

ประการอ่�น ตามกฎหมายที�ดิน

  (๒)  ทรัพย์สินื่สำหรับพล่เมู่องใช้ร่วมูกันื่ 

เป็นต้นว่า ที�ชื่ายตลิ�ง ทางน�ำ ทางหลวง ทะเลสาบ

  (๓)  ทรพััย์สนิใชื่เ้พั่�อประโยชื่น์ของแผู้น่ดนิ

โดยเฉพัาะ เป็นตน้วา่ ปอ้มและโรงทหาร สำนักราชื่การ

บ้านเม่อง เร่อรบ อาวุธยุทธภัณฑ์”

   มูาตรา ๑๓๐๕  บัญญัติว่า “ทรัพัย์สินซ้ึ่�ง

เป็นสาธารณสมบัติของแผู่้นดินนั�นจะโอนแก่กันมิได้ 

เว้นแต่อาศัยอำนาจแห่งบทกฎหมูายเฉัพาะหร่อ 

พระราชกฤษฎีกา”

  มูาตรา ๑๓๐๘ บัญญัติว่า “ที�ดินแปลงใด

เกิดที�งอกริมูตล่ิ�ง ที�งอกย่อมเป็นทรัพัย์สินของเจ้าของ

ที�ดินแปลงนั�น”

  ๒.๒ ประมูวล่กฎหมูายที�ดินื่ 

  มูาตรา ๘ บัญญัติว่า “บรรดาที�ดนิทั�งหลาย

อันเป็นสาธารณสมบัติของแผู่้นดิน หร่อเป็นทรัพัย์สิน 

ของแผู้น่ดนินั�น ถา้ไมม่กีฎหมายกำหนดไวเ้ปน็อยา่งอ่�น 

ให้อธิบดีมีอำนาจหน้าที�ด้แลรักษา และดำเนินการ

คุ้มครองป้องกันได้ตามควรแก่กรณี อำนาจหน้าที� 

ดังว่านี� รัฐ์มนตรีจะมอบหมายให้ทบวงการเม่องอ่�น 

เป็นผู้้้ใชื่้ก็ได้

  ที�ดินอันเป็นสาธารณสมบัติของแผู่้นดิน

สำหรับพัลเม่องใชื่้ร่วมกันหร่อใชื่้เพั่�อประโยชื่น์ของ 

แผู่้นดินโดยเฉพัาะ หรอ่เป็นที�ดนิที�ได้หวงห้ามหรอ่สงวนไว้ 

ตามความตอ้งการของทบวงการเมอ่งอาจถก้ถอนสภาพั

หร่อโอนไปเพ่ั�อใชื่้ประโยชื่น์อย่างอ่�นหร่อนำไปจัดเพ่ั�อ

ประชื่าชื่นได้ ในกรณีดังต่อไปนี�

  (๑)  ที�ดินสำหรับพัลเม่องใชื่้ร่วมกัน ถ้า

ทบวงการเมอ่ง รฐั์วิสาหกจิหรอ่เอกชื่นจดัหาที�ดนิมาให้

พัลเม่องใชื่้ร่วมกันแทนแล้ว การถอนสภาพัหร่อโอนให้

กระทำโดยพัระราชื่บัญญัติ แต่ถ้าพัลเม่องได้เลิกใชื่้

ประโยชื่น์ในที�ดินนั�น หร่อที�ดินื่นื่ั้นื่ได้เปล่ี�ยนื่สภาพไป

จากการเป็นื่ที�ดินื่สำหรับพล่เมู่องใช้ร่วมูกันื่ แล่ะมูิได้

ตกไปเป็นื่กรรมูสิทธิ�ข้องผู่้ใดตามูอำนื่าจกฎหมูายอ่�นื่

แล่้ว การถอนื่สภาพให้กระทำโดยพระราชกฤษฎีกา

  (๒)  ที�ดินที�ใชื่้เพั่�อประโยชื่น์ของแผู้่นดิน

โดยเฉพัาะ หร่อที�ดินที�ได้หวงห้ามหร่อสงวนไว้ตาม

ความต้องการของทบวงการเม่องใด ถ้าทบวงการเม่อง

นั�นเลกิใชื่ ้หร่อไมต้่องการหวงหา้มหร่อสงวนต่อไป เม่�อ

ได้มีพัระราชื่กฤษฎีกาถอนสภาพัแล้ว คณะรัฐ์มนตรี

จะมอบหมายให้ทบวงการเม่องซ้ึ่�งมีหนา้ที�เปน็ผู้้ใ้ชื่ห้รอ่

จัดหาประโยชื่น์ก็ได้ แต่ถ้าจะโอนต่อไปยังเอกชื่น  

ให้กระทำโดยพัระราชื่บัญญัติ และถ้าจะนำไปจัดเพั่�อ

ประชื่าชื่นตามประมวลกฎหมายนี�หร่อกฎหมายอ่�น  

ให้กระทำโดยพัระราชื่กฤษฎีกา
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  การตราพัระราชื่บัญญัติหร่อพัระราชื่

กฤษฎีกาตามวรรคสองให้มีแผู้นที�แสดงเขตที�ดินแนบ

ท้ายพัระราชื่บัญญัติหร่อพัระราชื่กฤษฎีกานั�นด้วย”

 ๓.  คำพิพากษาศาล่ฎีกาที�น่ื่าสนื่ใจเกี�ยวกับ 

ข้้อหารอ่น้ีื่

  ๓.๑ คำพิพากษาศาล่ฎีกาเกี�ยวกับที�งอก 

ริมูตล่ิ�ง

  คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๑๑๖๓/๒๕๖๒ 

วินิจฉัยว่า “ที�เกิดเหตุเดิมเป็นทางน�ำของแม่น�ำเป็น

ทรัพัย์สินสำหรับพัลเม่องใชื่้ร่วมกัน ต่อมาต่�นเขินข้�น

เพัราะเกดิจากปริมาณน�ำในแม่น�ำลดลง จง้เปน็สาธารณ

สมบัติของแผู้่นดินตามประมวลกฎหมายแพั่งและ

พัาณิชื่ย์ มาตรา ๑๓๐๔ (๒) และมิใชื่่ที�งอกเพัราะมิใชื่่

ที�ดินที�งอกออกไปจากริมตลิ�งของที�ดินผู้้้เสียหายตาม

ธรรมชื่าติ ความผู้ิดฐ์านบุกรุกตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา ๓๖๕ (๒) (เดิม) ประกอบมาตรา ๓๖๒ 

(เดมิ) กฎหมายมุง่ประสงคจ์ะลงโทษผู้้ท้ี�บกุรกุเขา้ไปใน

อสังหาริมทรัพัย์ของผู้้้อ่�นเท่านั�น ไม่ใชื่่บทบัญญัติที�จะ

ลงโทษผู้้ท้ี�บกุรกุสาธารณสมบตัขิองแผู้น่ดนิแตอ่ยา่งใด 

จำเลยทั�งสองบุกรุกที�ดินอันเป็นสาธารณสมบัติของ 

แผู้่นดินดังกล่าว การกระทำของจำเลยทั�งสองจ้ง 

ไม่เป็นความผู้ิดฐ์านบุกรุก” 

  คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๑๖๙๖/๒๕๕๙ 

วินิจฉัยว่า “ที�ดินพัิพัาทเป็นที�งอกริมตลิ�งออกจากที�ดิน

มโีฉนดซ้ึ่�งเป็นกรรมสิทธิ�ของโจทก์ที� ๑ ที�ดนิพัพิัาทย่อม

ตกเป็นกรรมสิทธิ�ของโจทก์ที� ๑ ซ้ึ่�งเปน็เจา้ของที�ดนิตาม

ประมวลกฎหมายแพั่งและพัาณิชื่ย์ มาตรา ๑๓๐๘ 

ที�ดินพัิพัาทเป็นที�งอกริมตลิ�งที�งอกออกจากที�ดินมี

กรรมสิทธิ�  การซึ่่�อขายต้องทำเป็นหนังส่อและ 

จดทะเบยีนตอ่พันกังานเจา้หนา้ที� โจทกท์ั�งสองเพัยีงแต่

ทำสัญญาซึ่่�อขายกันเอง ไม่ได้ทำตามแบบที�กฎหมาย

กำหนด สญัญาซึ่่�อขายที�ดนิพัพิัาทระหวา่งโจทกท์ั�งสอง

จ้งตกเป็นโมฆะตามประมวลกฎหมายแพ่ังและพัาณิชื่ย์ 

มาตรา ๔๕๖ วรรคแรก ที�ดนิพัพิัาทยงัคงเปน็กรรมสทิธิ�

ของโจทก์ที� ๑ จำเลยทั�งสามเข้าย้ดถ่อครอบครองทำ

ประโยชื่น์ในที�ดินพิัพัาทเป็นการโต้แย้งสิทธิ�ของโจทก์ 

ที� ๑ ในฐ์านะเจ้าของกรรมสิทธิ� จำเลยทั�งสามย้ดถ่อ

ครอบครองทำประโยชื่น์ในที�ดินพัิพัาทยังไม่ถ้ง ๑๐ ปี 

จง้ยงัมไิดก้รรมสิทธิ�ในที�ดินพิัพัาทตามประมวลกฎหมาย

แพั่งและพัาณิชื่ย์ มาตรา ๑๓๘๒ โจทก์ที� ๑ จ้งมีอำนาจ

ฟื้้องจำเลยทั�งสาม โจทก์ที� ๒ แม้จะได้รับความยินยอม

จากโจทก์ที� ๑ ให้เป็นผู้้้เข้าครอบครองทำประโยชื่น์ใน

ที�ดินพัิพัาท แต่ส่บเน่�องจากโจทก์ที� ๑ ขายที�ดินพัิพัาท

ให้แก่โจทก์ที� ๒ ซึ่้�งการซึ่่�อขายตกเป็นโมฆะ โจทก์ที� ๒ 

จ้งไม่มีอำนาจฟื้้องจำเลยทั�งสาม”

  คำพพิากษาฎีกาที� ๗๗๙/๒๕๕๕ วนิิจฉัย ว่า 

“จำเลยที� ๑ เป็นเจา้ของที�ดนิโฉนดเลขที� ๘๘๙๕ ตอ่มา

มีการก่อสร้างท่าเทียบเร่อและเข่�อนหินย่�นไปในทะเล

และอย้่ใกล้กับพ่ั�นที�พิัพัาท ทำให้มีผู้ลกระทบกับการ

เคล่�อนย้ายของตะกอนทรายชื่ายฝัั่�งทะเลทำให้สะสม 

ตัวในบริเวณที�ดินพัิพัาทกลายเป็นหาดสันทรายชื่ายฝั่ั�ง

ทะเลทำให้สะสมตวัในบรเิวณที�ดินพิัพัาทกลายเป็นหาด

สนัทรายซ้ึ่�งมดีนิถมปดิทบับนทรายจนกลายเปน็พั่�นดนิ 

แม้จะมีส่วนมาจากท่าเทียบเร่อและเข่�อนหินที�มีผู้้้อ่�น

สร้างข้�น แต่จำเลยที� ๑ ไม่มีส่วนเกี�ยวข้องกับการสร้าง

ทา่เทยีบเร่อและเข่�อนหนิ การสะสมตวัของตะกอนเกดิ

ข้�นเองจากกระแสน�ำทะเล มไิดเ้กดิจากฝั่มีอ่มนษุยแ์ละ

ก่อให้เกิดที�ดินงอกต่อไปจากที�ดินของจำเลยที� ๑ ที�ดิน

พัพิัาทจง้เปน็ที�งอกจากที�ดนิมโีฉนดของจำเลยที� ๑ ไมใ่ชื่่

สาธารณะสมบัติของแผู่้นดิน จำเลยที� ๑ ย่อมเป็น

เจ้าของที�งอกตามประมวลกฎหมายแพั่งและพัาณิชื่ย์ 

มาตรา ๑๓๐๘”

  ๓.๒ คำพิพากษาศาล่ฎี กา เ กี� ยว กับ

สาธารณสมูบัติข้องแผ่่นื่ดินื่

    คำพพิากษาฎีกาที� ๔๖๖๔/๒๕๖๑ วนิจิฉยั

ว่า “การแสดงเจตนายกที�ดินให้ใชื่้เป็นถนนสาธารณะ

เป็นการสละที�ดินให้เป็นสาธารณสมบัติของแผู้่นดิน
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สำหรับพัลเม่องใชื่้ร่วมกัน ตามประมวลกฎหมายแพั่ง

และพัาณิชื่ย์ มาตรา ๑๓๐๔ (๒) จ้งไม่จำต้องทำเป็น

หนังส่อและจดทะเบียนการให้ต่อพันักงานเจ้าหน้าที�

ตามมาตรา ๕๒๕ การแสดงเจตนาก็มีผู้ลสมบ้รณ์  

ตามกฎหมายแล้วและสภาพัความเป็นสาธารณสมบัติ

ของแผู้่นดินไม่อาจส้ญสิ�นไปเพัราะการไม่ ได้ ใชื่้  

แม้ประชื่าชื่นส่วนใหญ่จะมิได้ ใชื่้ทางพัิพัาทตาม

วัตถุประสงค์ที� ชื่. และ ป. แสดงเจตนาไว้เน่�องจาก 

ยังมิได้มีการดำเนินการปรับปรุงที�ดินพัิพัาทให้มีสภาพั

เป็นทางเพ่ั�อให้ใชื่้ประโยชื่น์ได้ก็ตาม การที�จำเลยซึ่่�อ

ที�ดินพัิพัาทมาโดยสุจริตและเสียค่าตอบแทนก็ไม่ทำให้

ทางพัิพัาทตกไปเป็นของจำเลยได้อีก”

  คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๗๔๖๔/๒ ๕๕๕ 

วนิิจฉัยว่า “ที�ดนิพิัพัาทเป็นที�สาธารณประโยชื่น์จง้เป็น

สาธารณสมบัติของแผู้่นดินซึ่้�งประมวลกฎหมายแพั่ง

และพัาณชิื่ย ์มาตรา ๑๓๐๕ บญัญตัวิา่ ทรพััย์สนิซ้ึ่�งเปน็

สาธารณสมบัตขิองแผู่้นดินนั�นจะโอนแก่กนัมิได้ เวน้แต่

อาศัยอำนาจแห่งบทกฎหมายเฉพัาะหร่อพัระราชื่

กฤษฎีกา การที�โจทก์จำเลยทำสัญญาซึ่่�อขายที�ดิน

พัิพัาทแก่กัน จ้งเป็นการทำนิติกรรมที�มีวัตถุประสงค์

เป็นการต้องห้ามชัื่ดแจ้งโดยกฎหมาย สัญญาซึ่่�อขาย

ระหว่างโจทก์จำเลยย่อมตกเป็นโมฆะตามมาตรา 

๑๕๐”

  คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๒๕๐๒/๒๕๓๓ 

วินิจฉัยว่า “ที�ดินจำเลยตั�งอย้่ติดกับร่องน�ำสาธารณะ 

ประชื่าชื่นนำขยะและสิ�งของไปทิ�งจนร่องน�ำต่�นเขิน 

เปน็ที�ราบ ดงันี� แม้ที�ดนิดงักลา่วจะต่�นเขนิ มรีะดบัเสมอ

กบัที�ดนิของจำเลย แต่กม็ใิชื่ที่�งอกรมิตลิ�งเพัราะมิไดง้อก 

ไปจากที�ดนิของจำเลย การที�คลองหรอ่รอ่งน�ำสาธารณะ

ซึ่้�งเป็นส่วนหน้�งของที�ดินพิัพัาทกลายสภาพัเป็นที�ต่�น

เขิน แม้ต่อมาพัลเม่องจะไม่ได้ใชื่้ประโยชื่น์ร่วมกัน โดย

จำเลยเข้าครอบครองปล้กสร้างเพัิงสังกะสีแต่ผู้้้เดียว 

เม่�อยงัไมม่บีทกฎหมายเฉพัาะหร่อพัระราชื่กฤษฎกีาให้

ถอนสภาพัจากการเป็นสาธารณสมบัติของแผู้่นดิน

สำหรับพัลเม่องใชื่้ร่วมกัน คลองหร่อร่องน�ำดังกล่าวก็

ยงัคงมสีภาพัเป็นสาธารณสมบตัขิองแผู่้นดนิอย้ต่ามเดิม 

แม้โจทก์จะไม่ได้ข้�นทะเบียนเป็นที�ดินราชื่พััสดุและ

จำเลยจะไดค้รอบครองมาเกนิ ๑๐ ปแีลว้ จำเลยกไ็มไ่ด้

กรรมสิทธิ�เพัราะต้องห้ามมิให้ยกอายุความข้�นต่อส้้ตาม

ประมวลกฎหมายแพั่งและพัาณิชื่ย์ มาตรา ๑๓๐๖ 

โจทก์ย่อมมีอำนาจฟื้้องขับไล่จำเลยได้”
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เจาะ...ฎีีกาเด่่น
รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ์*

มูนื่ต์ชัย ชนื่ินื่ทรล่ีล่า**
ธารา ศิรินื่ิกรวงศ์***

      กรกช พุทธพิทักษ์กุล่****

ผ่้�เสิ่ยหายม่สิิทธัิย่�นคำารื่�องขอให�บัังคับัจำำาเลยชดิใช�
ค่าสิินไหมทดิแทนตาม ป.วิ.อ. มาตรื่า ๔๔/๑ 

แม�ความเสิ่ยหายท่�เกิดิจำากการื่
กรื่ะทำาความผ่ิดิอาญาดิังกล่าวจำะไม่ใช่ฐานความผ่ิดิ

ในข�อหาท่�พนักงานอัยการื่ย่�นฟ้้องคดิ่ต่อศาล

คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๑๙๔๓/๒๕๖๖ (ประชืุ่มใหญ่)  
 ในื่การพิพากษาคดีส่วนื่แพ่ง ศาล่จำต้องถ่อ 
ข้อ้เท็จจริงตามูที�ปรากฏในื่คำพิพากษาคดีสว่นื่อาญา
ตามูประมูวล่กฎหมูายวิธีพิจารณาความูอาญา 
มูาตรา ๔๖ เ มู่�อข้้อเท็็จจริิงตามท่็�ปริากฏใน 
คำพิิพิากษาคด่ีส่่วนอาญาว่าจำเล่ยที� ๑ ข้ับรถ
จักรยานื่ยนื่ต์มูีจำเล่ยที� ๒ นื่ั�งซ้้อนื่ท้ายใช้อาวุธปืนื่ยิง
โจทกร์ว่มูข้ณะข้บัรถยนื่ต ์กระสนุื่ปนืื่ท็ะลุกุริะจกแลุะ
ตัวริถถูกโจทก์ร่วมูที�แข้นื่ซ้้าย เป็นื่เหตุให้โจทก์ร่วมู 
ไดร้บัอนัื่ตรายสาหสัตอ้งตดัแข้นื่ซ้า้ยแล่ะพกิารตล่อด
ชีวิต แล่ะริถยนต์ข้องโจท็ก์ร่ิวมได้ีริับความเส่่ยหาย 
ถ่อได้ว่าเป็นื่การกระทำล่ะเมิูดแก่ร่างกายแล่ะ
ทรัพย์ สิ นื่ข้อง โจท ก์ ร่ วมูจาก เห ตุการณ์หร่ อ 
กรรมูเดียวกนัื่ จำเล่ยทัง้สองต้องรว่มูกนัื่ใชค้า่สนิื่ไหมู
ทดแทนื่เพ่�อการนื่ั้นื่แก่โจทก์ร่วมูตามูประมูวล่
กฎหมูายแพ่งแล่ะพาณิชย์ มูาตรา ๔๒๐ แล่ะมูาตรา 
๔๓๒  
 เมู่�อข้้อเท็จจริงตามูที�ปรากฏในื่คำพิพากษาคดี
ส่วนื่อาญาว่าริถยนต์ข้องโจท็ก์ร่ิวมได้ีริบัความเส่ย่หาย 
อันื่เนื่่�องมูาจากการิกริะท็ำในเหตุการิณ์์หร่อกริริม
เดี่ยวกับความูผ่ิดฐานื่พิยายามฆ่่าผู้้้อ่�นโดียไตริ่ตริอง
ไว้ก่อนที�พนื่ักงานื่อัยการเป็นื่โจทก์ แมู้พนื่ักงานื่
อัยการโจทก์ไม่ได้ีฟ้้องข้อให้ลุงโท็ษในความผิู้ดีฐาน

ท็ำให้เส่่ยท็ริัพิย ์ โจทก์ร่วมูก็มูีสิทธิย่�นื่คำร้องข้อเริ่ยก
ค่าซ่่อมริถยนต์เข้้ามูาในื่คดีอาญานื่ี้ไดี้ตามูประมูวล่
กฎหมูายวิธีพิจารณาความูอาญา มูาตรา ๔๔/๑

(เมูธี ประจงการ - เรวัตร สกุล่คล่้อย - เชด กวีบริบูรณ์)  

 ข้้อส่ังเกต  ในการย่�นคำร้องขอให้บังคับจำเลย
ชื่ดใชื่้ค่าสินไหมทดแทนตามประมวลกฎหมายวิธี
พัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑ นั�น  มาตรา ๔๗ 
บัญญัติให้้คำพิิพิากษาส่่วนแพิ่งต้อง เป็็นไป็ตาม
บทบัญญัติแห่ งกฎห้มายอันว่าด้วยความรัับผิิด 
ของบคุคลในทางแพิง่ โดยไมต่อ้งคำนงึถึงึวา่จำเลยตอ้ง
คำพัิพัากษาว่าได้กรัะทำความผิิดห้รัือไม่ฯ การ 
กระทำความผิู้ดทางอาญาต่อผู้้้เสียหายจ้งถ่อเป็นการ
กระทำละเมิดตอ่ผู้้เ้สยีหายในทางแพ่ัง  ทำให้ผู้้้เสยีหาย
ได้รับอันตรายแกช่ีีวิต รั่างกาย จิิตใจิ เส่รัีภาพิ ชีื�อเส่ียง 
หร่อทรััพิย์ส่ินตามกฎหมาย จ้งจำต้องใชื่้ค่าสินไหม
ทดแทนเพ่ั�อการละเมิดนั�นตามประมวลกฎหมายแพ่ัง
และพัาณชิื่ย ์มาตรา ๔๓๘ ถง้มาตรา ๔๔๘  ซ้ึ่�งแตกตา่ง
จากอำนาจิของพินักงานอัยการัที�จะเรยีกทรัพัย์สินหร่อ
ราคาแทนผู้้้เสียหาย จำกัดได้เฉพัาะความผิู้ดตาม
ประมวลกฎหมายอาญารวม ๙ ฐ์าน ตามประมวล
กฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๓  

* ประธานแผนกคดีีเลืือกตั้้�งในศาลือทุธรณ์ ์ช่ว่ยทำางานช่้�วคราวในตั้ำาแหนง่ผ้�พิิพิากษาหว้หน�าคณ์ะในศาลือทุธรณ์.์  
** รองอธิบดีีผ้�พิิพิากษาศาลือาญาคดีีทจุรติั้แลืะประพิฤตั้มิิิช่อบกลืาง ช่ว่ยทำางานช่้�วคราวในตั้ำาแหนง่ผ้�พิิพิากษาศาลือทุธรณ์.์  

*** นิตั้กิรช่ำานาญการ ศาลือทุธรณ์.์  

**** นิตั้กิร ศาลือทุธรณ์.์  
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 ตามประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา 
มูาตรา ๔๔/๑ วรรคท้าย บญัญัตว่ิา “คำร้องตามูวรรคหน่ื่�ง 
จะมูีคำข้อปริะการิอ่�นที�มูิใช่คำข้อบังคับให้จำเล่ย
ชดใช้ค่า สิ่นไหมท็ดีแท็นอันเ น่� องมาจากการิ 
กริะท็ำความผู้ิดีข้องจำเลุยในคดี่อาญามูิได้ แล่ะต้อง
ไมู่ข้ัดหร่อแย้งกับคำฟ้้องในื่คดีอาญาที�พนื่ักงานื่
อัยการเป็นื่โจทก์แล่ะในื่กรณีที�พนื่ักงานื่อัยการ 
ดำเนื่ินื่การตามูความูในื่มูาตรา ๔๓ แล่้ว ผู่้เสียหาย
จะย่�นื่คำร้องตามูวรรคหนื่่�งเพ่�อเรียกทรัพย์สินื่หร่อ
ราคาทรัพย์สินื่อีกไมู่ได้”  
 แต่เดิีมศาลฎีกาได้วางแนวว่าในกรณีดงักล่าวนั�น
ผิ้้เส่ียห้ายที�มีส่ิทธิิย่�นคำร้องขอให้้บังคับจิำเลยชีดใชี้ 

ค่าส่ินไห้มทดแทนตามประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณา
ความอาญา มาตรา ๔๔/๑ นั�น  ค่าสินไหมทดแทน 
ดงักล่าวจิะตอ้งเป็น็ความเสี่ยห้ายที�เกดิจิากการักรัะทำ
ผิิดที�พินักงานอัยการัเป็็นโจิทก์ฟ้้องรั้อง เท่านั�น  
(คำพิัพัากษาศาลฎีกาที� ๑๒๒๐๔/๒๕๕๖, ๓๒๒๖/ 
๒๕๕๘, ๖๒๕๘/๒๕๕๙, ๑๐๖๗๒/๒๕๕๙, ๗๑๒๑/ 
๒๕๖๐, ๓๒๑๑/๒๕๖๓, ๓๒๗๓/๒๕๖๓)

๑
   

 ตามคำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๑๙๔๓/๒๕๖๖ 
(ประชุมูใหญ่)  ศาลฎีกาได้วินิจฉัยปัญหาข้อกฎหมาย
ในเร่�องนี�แตกต่างกับแนวคำพิัพัากษาศาลฎีกาเดิม  โดย
ศาลฎีกาได้วินิจฉัยว่าแม้คดีส่วนแพั่งที�โจทก์ร่วมย่�น
คำรอ้งขอให้บงัคบัจำเลยทั�งสองชีดใชีค้า่ส่นิไห้มทดแทน

๑  
ตัวอย่างเชี่น คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๑๒๒๐๔/๒๕๕๖ โจทก์ฟื้้องจำเลยในความผิิดฐานบุกรัุกเคห้ส่ถึานที�อย้่อาศัยของผู้้้เสียหาย 

 ที� ๓  ใชื่้ขวดน�ำมัน ๓ ขวด ขว้างปาเข้าไปในบ้านพัักอันเป็นการทำให้้เส่ียห้ายซึ่ึ�งทรััพิย์ของผู้้้เสียหายที� ๓ เป็นเหตุให้พััดลมตั�งโต๊ะ 

 แตกเสียหาย คิดเป็นเงิน ๑,๒๐๐ บาท  ระหว่างพัิจารณาผู้้้เสียหายที� ๓ ย่�นคำร้องขอให้บังคับจำเลยชื่ดใชื่้ค่าสินไหมทดแทนอ้างว่า  

 จำเลยยิงป้นเข้าไปในร้านที�เกิดเหตุทำให้สิ�งของภายในร้านเสียหาย พััดลมตั�งพั่�น ๑ ตัว ราคา ๑,๘๐๐ บาท น�ำมันเบนซึ่ิน ๕ ขวด  

 ราคา ๒๐๐ บาท และทำให้สิ�งของอ่�นในร้านเสยีหาย ๓,๒๐๐ บาท ค่ากระทบกระเทอ่นทางจติใจ ๑๐,๐๐๐ บาทนั�น  แม้ผู้้เ้สียหายที� ๓  

 จะมีสิทธิย่�นคำร้องขอให้จำเลยชื่ดใชื่้ค่าสินไหมทดแทน แต่คำร้องดังกล่าวจิะมีคำขอป็รัะการัอื�นที�มิใชี่คำขอบังคับให้้จิำเลยชีดใชี้ 

 ค่าส่ินไห้มทดแทนอันเนื�องมาจิากการักรัะทำความผิิดของจิำเลยในคดีอาญามิได้ และต้องไม่ขัดห้รืัอแย้งกับคำฟ้้องในคดีอาญาที� 

 พินักงานอัยการัเป็็นโจิทก ์ ตามประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑ วรรคสาม ที�ผู้้้เสียหายที� ๓ เรียกร้องให ้

 จำเลยชื่ดใชื่้ค่าน�ำมันเบนซึ่ิน ๕ ขวด ราคา ๒๐๐ บาท และทำให้สิ�งของอ่�นในร้านเสียหาย ๓,๒๐๐ บาท มิใชื่่เป็นการเรียกเอา 

 ค่าสนิไหมทดแทนอนัเน่�องมาจากการกระทำความผู้ดิของจำเลยตามประมวลกฎหมายวธิพีัจิารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑ วรรคหน้�ง   

 การที�ศาลชื่ั�นต้นพัิพัากษาให้จำเลยชื่ดใชื่้ค่าสินไหมทดแทนให้ผู้้้เสียหายที� ๓ เป็นค่าน�ำมันเบนซึ่ิน ๕ ขวด ราคา ๒๐๐ บาท และ 

 ทรัพัย์สินอ่�นเป็นเงิน ๕๐๐ บาท จ้งเป็็นการัไม่ชีอบ  แม้จำเลยไม่ได้ฎีกาในปัญหานี� ปัญหาดังกล่าวเป็นข้อกฎหมายที�เกี�ยวกับความ 

 สงบเรยีบรอ้ย ศาลฎีกามอีำนาจยกข้�นวนิจิฉยัเองไดต้ามประมวลกฎหมายวิธพีัจิารณาความอาญา มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบ 

 มาตรา ๒๒๕  

    คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๓๒๑๑/๒๕๖๓ กรณีที�โจทก์ร่วมจะมีสิทธิย่�นคำร้องขอให้บังคับจำเลยชื่ดใชื่้ค่าสินไหมทดแทนตาม 

 ประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑ นั�น ค่าสินไหมทดแทนดังกล่าวจิะต้องเป็็นความเส่ียห้ายที�เกิดจิากการั 

 กรัะทำความผิิดที�พินักงานอัยการัฟ้้องร้ัองเท่านั�น  โจทก์ร่วมจะเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนจากความเสียหายที�เกิดจากการั 

 กรัะทำความผิิดที�ไม่ได้ถึ้กฟ้้องไม่ได้  เม่�อคดีนี�พันักงานอัยการไม่ได้ฟ้้องขอให้้ลงโทษจิำเลยในความผิิดฐานทำให้้เสี่ยทรััพิย์ซึ่้�งเกิด 

 จากการร่�อถอนบ้านหลังเก่าที�ปล้กสร้างอย้่บนที�ดินพัิพัาทแล้วปล้กสร้างบ้านหลังใหม่ข้�นมาแทน ดังนั�น โจทก์ร่วมจะเรียกร้องเอา 

 ค่าสินไหมทดแทนจากการร่�อบ้านหลังเก่าและให้ร่�อบ้านหลังใหม่เพั่�อปรับสภาพัพั่�นที�ย่อมไม่ได้  

   คำพิพากษาศาล่ฎีกาที� ๓๒๗๓/๒๕๖๓ การที�ผู้้้เสียหายจะมีสิทธิย่�นคำร้องขอให้บังคับจำเลยชื่ดใชื่้ค่าสินไหมทดแทนตาม 

 ประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑ นั�น ค่าสินไหมทดแทนดังกล่าวจิะต้องเป็็นความเส่ียห้ายที�เกิดจิากการั 

 กรัะทำความผิิดที�พินักงานอัยการัโจิทก์ฟ้้องร้ัองเท่านั�น จะเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนจากความเสียหายที�เกิดจากการักรัะทำ 

 ความผิิดที�ไม่ถึ้กฟ้้องไม่ได้ เม่�อพันักงานอัยการโจทก์ไม่ได้ฟ้้องขอให้้ลงโทษจิำเลยในความผิิดฐานฆ่่าผิ้้อื�น ผู้้้ร้องที� ๑ จ้งไม่อาจิ 

 เรัียกรั้องค่าส่ินไห้มทดแทนเป็็นค่าป็ลงศพิและค่าขาดไรั้อุป็การัะได้ ปัญหาดังกล่าวเป็นปัญหาข้อกฎหมายอันเกี�ยวด้วยความสงบ 

 เรียบร้อยของประชื่าชื่น แม้จำเลยมิได้ยกข้�นฎีกา ศาลฎีกาก็มีอำนาจยกข้�นวินิจฉัยและแก้ไขให้ถ้กต้องได้ ตามประมวลกฎหมายวิธ ี

 พัิจารณาความแพั่ง มาตรา ๑๔๒ (๕), ๒๔๖, ๒๕๒ ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๐  
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แก่ตนเองอันเนื�องมาจิากการักรัะทำความผิิดในคดี
อาญาที�พันักงานอัยการเป็นโจทก์ฟื้้องขอให้ลงโทษ
จำเลยทั�งสองในความผิิดฐานพิยายามฆ่่าผิ้้อื�นโดย
ไตร่ัตรัองไว้ก่อนตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๒๘๙ (๔) กต็าม แต่เน่�องจากคดีนี�เป็น็คดีแพ่ิงเกี�ยวเนื�อง
กับคดีอาญาศาลจำต้องถ่อข้อเท็จจริงตามที�ปรากฏิใน
คำพัิพัากษาคดีส่วนอาญาตามประมวลกฎหมายวิธี
พัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๖ เม่�อข้อเท็จิจิรัิงตามที�
ป็รัากฏในคำพิิพิากษาคดีส่่วนอาญารัับฟั้งได้ว่าการั
กรัะทำผิดิอาญาตามฟ้อ้งทำให้โ้จิทกร์ัว่มไดร้ับัอนัตรัาย
ส่าห้ัส่และท็ำให้ริถยนต์ข้องโจท็ก์ร่ิวมได้ีริับความ 
เส่่ยหาย แม้พันักงานอัยการโจทก์จะไม่ไดี้ฟ้้องขอให้้
ลงโทษจิำเลยทั�งส่องในความผิดิฐานทำให้เ้ส่ยีทรัพัิยม์า
ดว้ยกต็าม  แตก่ารกระทำผู้ดิดงักลา่วเป็น็การักรัะทำใน
เหตุการณห์รอ่กรรมูเดยีวกนัื่กบัความผิู้ดฐ์านพิยายาม
ฆ่่าผู้้้อ่�นโดียไตริ่ตริองไว้ก่อนที�พันักงานอัยการโจทก์ 
ได้ีย่�นฟ้้องจำเลยทั�งสองไว้แล้ว  แม้พันักงานอัยการโจทก์ 
ไม่ได้ฟ้้องขอให้้ลงโทษจิำเลยทั�งส่องในความผิิดฐาน
ทำให้้เสี่ยทรััพิย์ เม่�อข้อเท็จจริงปรากฏิว่ารถยนต์ของ
โจทกไ์ดร้บัความเสียหายจากการกระทำความผิู้ดอาญา
ดงักล่าว  โจทก์รว่มจง้มส่่ทิ็ธิยิ่�นคำริอ้งข้อเร่ิยกค่าซ่อ่ม
ริถยนตเ์ข้ามาในคดีอาญานี�ได้  (คำพิพากษาศาล่ฎีกา
ที� ๗๖๓/๒๕๖๖

๒
 วินิจฉัยในทำนองเดียวกัน) อย่างไร

ก็ตาม มีข้อสังเกตว่าทั�งสองคดีนี�โจทก์ได้บรัรัยายฟ้้อง

ถ้งความเสียหายในทรัพัย์สินที�ผู้้้ร้องย่�นคำร้องขอเรียก
คา่เสียหายไวแ้ลว้ด้วย ดงันั�น คำขอบังคบัให้จำเลยชื่ดใชื่้
ค่าซึ่่อมรัถึยนต์จ้งถึือได้ว่าเป็นค่าสินไหมทดแทน 
อันเนื�องมาจิากการักรัะทำความผิิดของจิำเลยในคดี
อาญาตามประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา 
มาตรา ๔๔/๑ วรรคท้าย แล้ว  
 คำพัิพัากษาศาลฎีกาฉบับนี�จ้งถึือได้ว่าเป็็นการั
วนิจิิฉััยกลบัแนวคำพิิพิากษาศาลฎกีาเดมิที�วางหลกัมา
โดยตลอดว่าผู้้้เสียหายที�มีสิทธิย่�นคำร้องขอให้บังคับ
จำเลยชื่ดใชื่ค้า่สินไหมทดแทนตามประมวลกฎหมายวิธี
พัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑ จะต้องเป็นความ
เสียหายที�เกิดจากการกระทำผู้ิดที�พันักงานอัยการเป็น
โจทก์ฟื้อ้งร้องเท่านั�น  ซึ่้�งถอ่ไดว้า่การวางหลกักฎหมาย
ที�เป็น็ไป็ตามเจิตนารัมณ์ข์องกฎห้มายที�ตอ้งการให้การ
พัิจารณาพิัพัากษาคดีส่วนแพ่ังเสร็จสิ�นไปพัร้อมกับคดี
ส่วนอาญา โดยเฉพัาะจะมีผู้ลให้ผู้้้เสียหายในคดีส่วน
แพั่งจะได้รับความสะดวกรวดเร็วในการพัิจารณาคดี 
และยังเป็นการประหยัดค่าใชื่้จ่ายในการดำเนินคดี 
เน่�องจากผู้้เ้สยีหายมสิีทธยิ่�นคำรอ้งขอใหจ้ำเลยชื่ดใชื่ค้า่
สินไหมทดแทนในความเสียหายทางแพั่งซ้ึ่�งเกิดจาก
การกระทำผู้ดิอาญาของจำเลยได ้โดยไมจ่ำตอ้งไปฟื้อ้ง
เรียกร้องค่าสินไหมทดแทนจากจำเลยเป็นคดีแพั่งแยก
จากคดีอาญาอีก  

๒  คำำ�พิพิิ�กษ�ศ�ลฎีกี�ที� ๗๖๓/๒๕๖๖ พันกังานอยัการโจทก์บรรยายฟ้ื้องว่า จำเลยกรัะทำโดยป็รัะมาททำให้้รัถึยนต์ของผิ้ร้้ัองที� ๒  

 ได้รัับความเส่ียห้ายและขอให้ลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๙๑, ๓๐๐ ผู้้้ร้องที� ๒ ย่อมมสี่ิทธิิยื�นคำรั้องขอให้้บังคับ 

 จิำเลยชีดใชี้ค่าส่ินไห้มทดแทนรัถึของผิ้้รั้องที�ถ้กรถยนต์ของจำเลยชื่น ตามประมวลกฎหมายวิธีพัิจารณาความอาญา มาตรา ๔๔/๑  

 อันเป็นความเสียหายในทางทรัพัย์สินของผู้้้ร้องที� ๒ เข้ามาในคดีนี�ได้  

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา10



ภาษาองักฤษสิำาหรื่บัันกักฎหมาย
ประภาภรณ์ โรจนื่์ศิริรัตนื่์*
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 มหาวิทยาลัยอัสสัมชื่ัญ; น.บ.ท.; LL.M. Suffolk University, USA; LL.M. Fordham University, USA; นิติศาสตรดุษฎีบัณฑิต (หลักส้ตรภาษาอังกฤษ)  
 มหาวิทยาลัยรามคำแหง (ทุนวิจัยฟื้้ลไบรท์) ติดต่อผู้้้เขียนได้ที� Facebook Page: Teachergift หร่อ Email: prapapornr@g.swu.ac.th 

 ช่ื่วงต้นเด่อนตุลาคมปี พั.ศ. ๒๕๖๖ เกิดเหตุ 

กราดยิงกลางห้างสรรพัสินค้าดังใจกลางเม่องกรุงเทพั 

มหานคร ผู้้้ก่อเหตุอายุเป็นเด็กชื่ายอายุ ๑๔ ปี ทำให ้

มีผู้้้เสียชื่ีวิตและบาดเจ็บหลายราย จากเหตุการณ์ 

ดังกล่าวทำให้สังคมสนใจและวิเคราะห์สาเหตุของ

ปัญหาอาชื่ญากรรมที�เด็กหร่อเยาวชื่นเป็นผู้้้ก่อ หร่อ 

Juvenile Delinquency มากยิ�งข้�น อาชื่ญากรรมที�เดก็

หร่อเยาวชื่นเป็นผู้้้ก่อเป็นคดีที�มีความแตกต่างจากคดี

ปกติที�ผู้้้ใหญ่หร่อบุคคลผู้้้บรรลุนิติภาวะแล้วเป็นผู้้้ก่อ 

เพัราะนอกจากผู้้้เยาว์เป็นผู้้้ไร้ความสามารถในมุมมอง

ของกฎหมายซึ่้�งเปน็ผู้้ท้ี�ตอ้งมผีู้้ป้กครองดแ้ลและสั�งสอน

แลว้ ยงัมหีลกัการที�วา่รฐั์มีหนา้ที�ตอ้งชื่ว่ยดแ้ลกำลงัของ

ชื่าติอย่างเด็กและเยาวชื่นที�ไม่สามารถด้แลตนเองได้

ตามหลักกฎหมายที�เรยีกวา่ “Parens Patriae” อกีด้วย

 สำหรับบทความนี� ผู้้้ เขียนได้รวบรวมหลัก

กฎหมายและตัวอย่างบทความจากต่างประเทศเพั่�อ 

นำเสนอให้ผู้้้อ่านได้เข้าใจความรับผู้ิดของผู้้้ปกครอง  

(Parental Liability) และหลักกฎหมายเกี�ยวกับการ 

กระทำความผู้ิดอาญาของเด็กหร่อเยาวชื่น (Juvenile 

Delinquency) รวมถ้งการแปลภาษาอังกฤษและ 

คำศัพัท์ภาษาอังกฤษที�เกี�ยวข้องกับเร่�องดังกล่าว

 “Parental Liability” หมายความถ้ง “ความ

รับผู้ิดของผู้้้ปกครอง” มาจากคำว่า Parental ซึ่้�งเป็น

คำคุณศัพัท์ซึ่้�งมีรากศัพัท์มาจากคำว่า Parent ที�แปล

ว่าผู้้้ปกครอง และคำว่า Liability ซึ่้�งเป็นคำนามที�แปล

วา่ ความรับผู้ดิตามกฎหมาย มาจากคำวา่ “Liable” ที�

เป็นคำคุณศัพัท์หมายความว่า “มีความรับผิู้ดตาม

กฎหมาย” ตัวอย่างประโยคค่อ “You are liable for 

the damage caused by your action.” แปลเป็น

ภาษาไทยได้วา่ “คุณมีความรับผิู้ดตามกฎหมายสำหรับ

ความเสียหายอันเกิดจากการกระทำของคุณ”  

Findlaw.com ได้อธิบายความหมายของ Parental 

Liability ไว้ว่า “Parents may be liable for the 

negligent or criminal acts of their children.  

In most cases, this begins when children reach 

the age of reason and ends at the age of  

majority. Parental responsibility laws can  

subject parents to lawsuits or criminal sanctions 

if their children commit crimes or cause injuries 

or property damage to a third party.” แปลเป็น

ภาษาไทยได้ว่า “ผู้้้ปกครองอาจมีความรับผิู้ดตาม

กฎหมายสำหรับการกระทำโดยประมาทหร่อการก่อ

อาชื่ญากรรมของบุตรผู้้้เยาว์ของพัวกเขา โดยส่วนใหญ่

แล้ว ความรับผู้ดิของผู้้ป้กครองนั�นเริ�มตน้เม่�อผู้้เ้ยาว์นั�น

ร้ส้ำนก้ในการกระทำ (คำว่า age of reason หมายความ

ถ้งวัยที�สามารถแยกสิ�งที�ผู้ิดถ้กได้) และสิ�นสุดลงเม่�อ

บุคคลนั�นบรรลุนิติภาวะ (คำว่า age of majority 

หมายความถ้งบรรลุนิติภาวะ) 

 Delinquency เป็นคำนามที�หมายความถ้ง  

“Conduct that is out of accord with accepted 

behavior or the law.” แปลเป็นภาษาไทยได้ว่า 

“การกระทำที� ไ ม่ตรงกับพัฤติกรรมที�ยอมรับได้ 
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 มีวางจำาหน่ายแล้ว ในราคาเล่มละ ๑๒๐ บาท สามารถซึ่่�อได้ที�ศ้นย์หนังส่อเนติบัณฑิตยสภา ชื่ั�น ๑  
สอบถามเพัิ�มเติม โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๑๖

หร่อพัฤติกรรมที�กฎหมายยอมรับ” หมายความว่า 

Delinquency ค่อการกระทำที�ผู้ิดกฎหมายนั�นเอง  

และมักจะใชื่้กับการกระทำที�ผู้ิดกฎหมายของเด็ก 

หร่อเยาวชื่นที�เรียกว่า Juvenile Delinquency ส่วน

คำว่า Juvenile Delinquent เป็นคำนามหมายถ้ง

อาชื่ญากรที�เป็นเด็กหร่อเยาวชื่น  หร่อเป็นคำคุณศัพัท์

แปลว่า ซึ่้�งกระทำผู้ิดกฎหมายหร่อเกี�ยวกับการ 

กระทำความผิู้ดกฎหมายของเด็กหร่อผู้้้เยาว์ ตัวอย่าง

เชื่่น “His delinquent behavior could lead to 

more serious problems.” แปลเป็นภาษาไทยได้ว่า 

“พัฤติกรรมที�เกี�ยวกับการกระทำความผู้ิดกฎหมาย 

ของเขาอาจก่อให้เกิดปัญหาที�รุนแรงข้�นได้” และ

หนังส่อพิัมพ์ั Los Angeles Times รายงานข่าวเม่�อ 

วนัที� ๒๘ พัฤษภาคม ค.ศ. ๒๐๒๓ ว่า “Police arrested 

the boys suspected in both hotel incidents, 

and prosecutors charged them under the 

juvenile delinquency code.” ซึ่้�งแปลเปน็ภาษาไทย

ไดว้า่ “เจา้หนา้ที�ตำรวจจับกมุเดก็ผู้้ช้ื่าย (หลายคน) ตอ้ง

สงสัยในเหตุอาชื่ญากรรมที�เกิดที�โรงแรมและพันักงาน

อยัการตั�งขอ้หาพัวกเขาตามขอ้หากฎหมายเกี�ยวกับเด็ก

และเยาวชื่น”

 พัจนานุกรมเกี�ยวกับความยุติธรรมทางอาญา 

(Criminal Justice Glossary) ได้กำหนดคำนิยามของ

คำว่า “Parens Patriae” ไว้ว่า ““Parens Patriae” 

is a Latin legal phrase referring to the power 

of the government to provide guardianship of 

those (especially children) in need of care or 

supervision.” ซึ่้�งแปลเป็นภาษาไทยได้ว่า “Parens 

Patriae” เป็นสุภาษิตกฎหมายภาษาละตินที�หมายถ้ง

อำนาจของรัฐ์ในการให้การปกครองแก่บุคคลบาง

ประเภท (โดยเฉพัาะเด็ก ๆ) ที�ต้องการการด้แลหร่อ 

การกำกับดแ้ล ดงันั�นจง้เกดิการแยกศาลที�พัจิารณาคดี

เดก็และเยาวชื่นแยกตา่งหากจากศาลยตุธิรรมปกต ิเชื่น่ 

ในประเทศสหรัฐ์อเมริกา The National Academies 

Press รายงานว่า “The first “juvenile court” was 

established in Ill inois in 1899. It was  

established based on the premise that, where 

the parents had failed in their duty to supervise 

and train their child, the state should assume 

that role as Parens Patriae. The vision was that 

the judge, as a substitute wise and caring  

parent, could provide guidance the child had 

lacked because of inadequate parenting.” แปล

เป็นภาษาไทยได้ว่า “ศาลเยาวชื่นถ้กก่อตั�งครั�งแรกใน

มลรัฐ์อิลลินอยส์เม่�อปี ค.ศ. ๑๘๙๙ โดยมีพั่�นฐ์านตาม

หลักการที�ว่าหากบิดามารดาล้มเหลวในหน้าที�ของตน

ในการดแ้ลและอบรมสั�งสอนบุตรของพัวกเขา รฐั์ควรมี

บทบาทในฐ์านะ ‘Parens Patriae’ ซึ่้�งตามหลักการนี� 

ผู้้พ้ัพิัากษาในฐ์านะผู้้ป้กครองทดแทนที�มสีติปญัญาและ

ใส่ใจสามารถให้คำแนะนำแก่เด็กหร่อผู้้้เยาว์ที�ไม่ได้รับ

การด้แลที�เหมาะสมโดยบิดามารดาได้ ” 

 กล่าวโดยสรุปค่อ การจัดการคดี Juvenile  

Delinquency นั�นต้องเน้นไปที�การชื่่วยเหล่อและการ

ฟ้ื้�นฟ้ื้เยาวชื่นให้กลับมาส่้ทางที�ถ้กต้อง แทนที�จะลงโทษ

เพัียงประการเดียว เน่�องจากสาเหตุที�ส่งผู้ลให้เยาวชื่น

กระทำความผู้ิดนั�นมีหลากหลายซึ่้�งอาจเกิดจากปัจจัย

ทางสังคม เชื่่น ความยากจน ครอบครัวที�ไม่สามารถ

ด้แลเยาวชื่นได้อย่างเหมาะสม หร่อปัจจัยส่วนตัวของ

เด็กแต่ละคน เชื่่น การเจ็บป่วยทางจิตเวชื่ หร่อปัญหา

พัฤติกรรมที�ซึ่ับซึ่้อนอ่�น ๆ จ้งเป็นเร่�องที�ต้องหาทางแก้

ปัญหาร่วมกันอย่างเอาจริงเอาจัง สำหรับผู้้้อ่านที�สนใจ

ผู้้้เขียนจะได้นำสาระดี ๆ ที�เกี�ยวข้องกับกฎหมายและ

การพััฒนาภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมายนำมาฝั่าก

ผู้้้อ่านอีกเม่�อมีโอกาสที�เหมาะสม
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ข้้อสอบเนติิบัณฑิิติ สมััยที่่� ๗๖ ภาคหน่�ง ปีีการศึ่กษา ๒๕๖๖
วิิชากฎหมัายอาญา รวินื่ท์ ชัยภิวัตรภักด*ี

วิเคราะห์ข้อสอบกฎหมาย : วิธีการตอบและตัวอย่าง

คำถามู 
 ข้้อ ๔. นายแดงเก็บบัตรโดยสารรถไฟื้ฟื้้าที�ม ี
ผู้้้ทำหล่นหายไว้ได้ จ้งนำบัตรนั�นไปเพั่�อข้�นรถไฟื้ฟ้ื้า  
ขณะจะเอาบัตรทาบลงที�เคร่�องกั�นเพั่�อเข้าไปที�ชื่าน
ชื่าลาถ้กคนแทรกเข้ามาชื่น จนบัตรหล่นจากม่อ  
นายแดงแสดงอาการพัิรุธจนถ้กจับได้
 ให้วินิจฉัยว่า นายแดงมีความผิู้ดตามประมวล
กฎหมายอาญาฐ์านใดหร่อไม่

ธงคำตอบ
 บัตรโดยสารรถไฟื้ฟื้้าเป็นบัตรอิเล่็กทรอนื่ิกส ์
เพัราะเป็นเอกสารที�มีการบันท้กข้อม้ลไว้ด้วยการ
ประยุกต์ใชื่ว้ธิกีารทางอิเล็กตรอนตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๑ (๑๔) (ก) การที�นายแดงเก็บบัตร
โดยสารรถไฟื้ฟื้้าที�มีผู้้้ทำหล่นหายไว้ได้แล้วจะนำบัตร
นั�นไปเพั่�อข้�นรถไฟื้ฟื้้า อันเป็นการกระทำเกี�ยวกับบัตร
ดงักล่าวที�ผู้้อ้อกได้ออกให้แก่ผู้้ม้สีทิธิใชื่เ้พ่ั�อใชื่ป้ระโยชื่น์
ในการชื่ำระค่าบริการแทนการชื่ำระด้วยเงินสด จ้งมี
ความผู้ิดฐ์านมีไว้เพั่�อนำออกใชื่้ซ้ึ่�งบัตรอิเล็กทรอนิกส์
ของผู้้อ้่�นโดยมิชื่อบตามมาตรา ๒๖๙/๖ ประกอบมาตรา 
๒๖๙/๗ เม่�อนายแดงกำลังจะเอาบัตรดังกล่าวทาบลง
ที�เคร่�องกั�นเพั่�อเขา้ไปที�ชื่านชื่าลา แตถ่ก้ชื่นจนบตัรหลน่
และถก้จบัได ้เปน็การลงมอ่กระทำความผู้ดิฐ์านใชื่บ้ตัร
อิ เล็กทรอนิกส์ของผู้้้ อ่�นโดยมิชื่อบตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๒๖๙/๕ แล้ว แต่กระทำไป 
ไม่ตลอด จ้งเป็นการพัยายามกระทำความผู้ิดในฐ์าน 
ดังกล่าวตามมาตรา ๒๖๙/๕ ประกอบมาตรา ๘๐ และ
เป็นการกระทำเพั่�อใชื่้ประโยชื่น์ในการชื่ำระค่าบริการ
แทนการชื่ำระด้วยเงินสดตามมาตรา ๒๖๙/๗

หมูายเหตุ 
 ๑.  ข้อสอบข้อนี�แต่งได้สวยมาก เพัราะคำถาม
สั�นมาก แต่รวมประเด็นที�สำคัญสำหรับการเขียนตอบ
ข้อสอบไว้หมดแล้ว รวมทั�งเน่�อหาของคำถามก็เป็นยก
ข้อเท็จจริงที�ทันสมัยซึ่้�งอาจเกิดเหตุการณ์นี�ข้�นจริงได้ 
โดยนักศ้กษาที�อ่านหนังส่อเกี�ยวกับความผิู้ดเกี�ยวกับ
บัตรอิเล็กทรอนิกส์ก็คงจะพัอทำข้อสอบข้อนี�ได้ แต่ถ้า
จะตอบให้ได้คะแนนดีนักศ้กษาต้องสามารถแยกแยะ 
ได้ว่าการกระทำแต่ละขั�นตอนของนายแดงนั�นเป็น
ความผู้ิดอะไร เป็นความผู้ิดสำเร็จแล้วหร่อพัยายาม
กระทำความผู้ิด และเข้าเหตุฉกรรจ์หร่อเหตุที�ทำให้ได้
รับโทษหนักข้�นหร่อไม่ รวมทั�งต้องจดจำนิยามของ 
คำว่า “บัตรอิเล็กทรอนิกส์” ให้ได้ด้วย
 ๒.  บทความนี�จ้งขอทบทวนความผู้ิดเกี�ยวกับ
บัตรอิเล็กทรอนิกส์กันอีกครั�ง๑ ดังนี�
 มูาตรา ๑ (๑๔) บญัญติัวา่ “บตัรอิเล็่กทรอนิื่กส”์ 
หมายความว่า
 (ก)  เอกสารหรอ่วัตถอุ่�นใดไม่ว่าจะมรีป้ลกัษณะใด 
ที�ผู้้้ออกได้ออกให้แก่ผู้้้มีสิทธิใชื่้ ซ้ึ่�งจะระบุชื่่�อหร่อไม่
ก็ตาม โดยบันท้กข้อม้ลหร่อรหัสไว้ด้วยการประยุกต์ใชื่้
วิธีการทางอิเล็กตรอน ไฟื้ฟื้้า คล่�นแม่เหล็กไฟื้ฟื้้า หร่อ
วิธีอ่�นใดในลักษณะคล้ายกัน ซึ่้�งรวมถ้งการประยุกต์ใชื่้
วิธีการทางแสงหร่อวิธีการทางแม่เหล็กให้ปรากฏิ 
ความหมายด้วยตัวอักษร ตัวเลข รหัส หมายเลขบัตร 
หร่อสัญลักษณ์อ่�นใด ทั�งที�สามารถมองเห็นและมองไม่
เห็นด้วยตาเปล่า
 (ข)  ขอ้มล้ รหัส หมายเลขบัญชีื่ หมายเลขชุื่ดทาง
อิเล็กทรอนิกส์หร่อเคร่�องม่อทางตัวเลขใด ๆ ที�ผู้้้ออก 
ได้ออกให้แก่ผู้้้มีสิทธิใชื่้ โดยมิได้มีการออกเอกสารหร่อ
วัตถุอ่�นใดให้ แต่มีวิธีการใชื่้ในทำนองเดียวกัน (ก) หร่อ

* อัยการจังหวัดประจำสำนักงานอัยการส้งสุด, อนุกรรมการพัิจารณามาตรฐ์านการศ้กษาฯ เนติบัณฑิตยสภา 
๑ ดร้ายละเอียดความผู้ดิเกี�ยวกับบัตรอเิลก็นิกส์ได้ที� เกยีรตขิจร วจันะสวสัดิ�, กฎหมูายอาญาภาคความูผ่ดิ เล่่มู ๒, พัมิพ์ัครั�งที� ๖,  

 (กรุงเทพัฯ : บริษัท กรุงสยาม พัับลิชื่ชื่ิ�ง จำกัด, ๒๕๕๗), หน้า ๓๐๑-๓๑๐.
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 (ค) สิ�งอ่�นใดที�ใช้ื่ประกอบกบัข้อมล้อเิลก็ทรอนกิส์ 
เพั่�อแสดงความสัมพัันธ์ระหว่างบุคคลกับข้อม้ล
อิเล็กทรอนิกส์ โดยมีวัตถุประสงค์เพั่�อระบุตัวบุคคล 
ผู้้้เป็นเจ้าของ”
 มูาตรา ๒๖๙/๑ บัญญัติว่า “ผู่้ใดทำบัตร
อเิล่ก็ทรอนื่กิส์ปล่อมูข้�นทั�งฉบบัหรอ่แต่ส่วนหน้�งส่วนใด 
เติมหร่อตัดทอนข้อความ หร่อแก้ไขด้วยประการใด ๆ 
ในบตัรอิเลก็ทรอนิกสท์ี�แทจ้รงิ โดยประการที�นา่จะเกิด
ความเสียหายแก่ผู้้้อ่�นหร่อประชื่าชื่น ถ้าได้กระทำเพั่�อ
ใหผู้้้ห้น้�งผู้้ใ้ดหลงเชื่่�อวา่เป็นบัตรอเิลก็ทรอนกิสท์ี�แท้จริง
หร่อเพั่�อใชื่้ประโยชื่น์อย่างหน้�งอย่างใด ผู้้้นั�นกระทำ
ความผู้ิดฐ์านปลอมบัตรอิเล็กทรอนิกส์ ต้องระวางโทษ 
จำคุกตั�งแต่หน้�งปีถ้งห้าปี และปรับตั�งแต่สองหม่�นบาท
ถ้งหน้�งแสนบาท”
 มูาตรา ๒๖๙/๒  บัญญัติว่า “ผู้้้ใดทำเคร่�องมู่อ
หร่อวัตถุสำหรับปล่อมูหร่อแปล่ง หร่อสำหรับให้ได้
ข้อม้ลในการปลอมหร่อแปลงสิ�งใด ๆ ซึ่้�งระบุไว้ใน
มาตรา ๒๖๙/๑ หรอ่มีเคร่�องมอ่หรอ่วตัถเุชื่น่วา่นั�น เพ่ั�อ
ใช้ื่หร่อให้ได้ข้อม้ลในการปลอมหรอ่แปลง ต้องระวางโทษ 
จำคุกตั�งแต่หน้�งปีถ้งห้าปี และปรับตั�งแต่สองหม่�นบาท
ถ้งหน้�งแสนบาท”
 มูาตรา ๒๖๙/๓  บัญญัติว่า “ผู้้้ใดนื่ำเข้้าในื่หร่อ
ส่งออกไปนื่อกราชอาณาจักรซึ่้�งสิ�งใด ๆ ตามมาตรา 
๒๖๙/๑ หร่อมาตรา ๒๖๙/๒ ต้องระวางโทษจำคุก
ตั�งแต่สามปีถ้งสิบปี และปรับตั�งแต่หกหม่�นบาทถ้ง 
สองแสนบาท”
 มูาตรา ๒๖๙/๔ บญัญตัวิา่ “ผู้้ใ้ดใชห้ร่อมูไีวเ้พ่�อ
ใชซ้ึ่้�งสิ�งใด ๆ  ตามมาตรา ๒๖๙/๑ อันไดม้าโดยร้้ว่าเปน็
ของที�ทำปลอมหรอ่แปลงข้�น ตอ้งระวางโทษจำคุกตั�งแต่
หน้�งปีถง้เจด็ปี หรอ่ปรับตั�งแต่สองหม่�นบาทถง้หน้�งแสน
สี�หม่�นบาท หร่อทั�งจำทั�งปรับ
 ผู้้้ใดจำหนื่่ายหร่อมูีไว้เพ่�อจำหนื่่ายซึ่้�งสิ�งใด ๆ ที�
ทำปลอมหรอ่แปลงข้�นตามมาตรา ๒๖๙/๑ ต้องระวางโทษ 
จำคุกตั�งแตห่น้�งปถีง้สบิป ีหรอ่ปรบัตั�งแตส่องหม่�นบาท
ถ้งสองแสนบาท หร่อทั�งจำทั�งปรับ
 ถา้ผู้้ก้ระทำความผู้ดิตามวรรคแรกหรอ่วรรคสอง
เป็นผู้้้ปลอมซึ่้�งบัตรอิเล็กทรอนิกส์ตามมาตรา ๒๖๙/๑ 

ให้ลงโทษตามมาตรานี�แต่กระทงเดียว”
 มูาตรา ๒๖๙/๕ บัญญัติว่า “ผู้้้ ใดใช้บัตร
อิเล่็กทรอนื่ิกส์ข้องผู่้อ่�นื่โดยมูิชอบ 
 ในประการที�น่าจะก่อให้เกิดความเสียหาย 
แก่ผู้้้อ่�นหร่อประชื่าชื่น ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกิน 
หา้ป ีหร่อปรบัไมเ่กนิหน้�งแสนบาท หร่อทั�งจำทั�งปรบั”
 มูาตรา ๒๖๙/๖ บญัญติัวา่ “ผู้้้ใดมูไีวเ้พ่�อนื่ำออก
ใชซ้ึ่้�งบัตรอิเล็กทรอนิกส์ของผู้้อ้่�นโดยมิชื่อบตามมาตรา 
๒๖๙/๕ ในประการที�น่าจะก่อให้เกิดความเสียหาย 
แก่ผู้้้อ่�นหร่อประชื่าชื่น ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกิน 
สามป ีหรอ่ปรับไมเ่กนิหกหม่�นบาท หรอ่ทั�งจำทั�งปรบั”
 มูาตรา ๒๖๙/๗ บัญญัติว่า “ถ้าการกระทำ 
ดังกล่าวในหมวดนี� เป็นการกระทำเกี�ยวกับบัตร
อิเล็กทรอนิกส์ที�ผู้้้ออกได้ออกให้แก่ผู้้้มีสิทธิใชื่้ เพั่�อใชื่้
ประโยชื่น์ในการชำระค่าสินื่ค้า ค่าบริการหร่อหนื่ี ้
อ่�นื่แทนื่การชำระด้วยเงินื่สด หร่อใช้เบิกถอนื่เงินื่สด  
ผู้้้กระทำต้องระวางโทษหนักกว่าที�บัญญัติไว้ในมาตรา
นั�น ๆ ก่�งหนื่่�ง”

เคล่็ด (ไมู่) ล่ับ
 ๑. การเขียนตอบข้อสอบกฎหมายอัตนัยนี� 
 ไม่วา่จะเปน็การสอบเนติบณัฑิต ผู้้้ชื่ว่ยผู้้้พิัพัากษา หร่อ
อัยการผู้้้ชื่่วยก็ตาม ในกรณีที�ต้องเขียนด้วยลายม่อ 
ตัวเอง ไม่ใชื่่การพิัมพ์ัคอมพิัวเตอร์ ผู้มไม่แนะนำให้
นักศ้กษาเขียนตอบด้วยตัวเลขไทยนะครับ เพัราะจะ
ทำให้ผู้้้ตรวจข้อสอบอ่านยาก จ้งแนะนำให้เขียนตอบ
ด้วยตัวเลขอารบิกไปเลยจะอ่านง่ายกว่า  
 ๒.  ในวงการกฎหมายความซึ่่�อสัตย์สุจริตเป็น
เร่�องสำคัญมาก ดังนั�น การเข้าสอบเนติบัณฑิตทุกครั�ง
ผู้้เ้ขยีนจ้งหวังเป็นอย่างยิ�งที�นกัศก้ษาทุกท่านจะใชื่ค้วาม
ร้้ความสามารถที�อ่านเตรียมตัวมาในการทำข้อสอบ  
ไม่อยากให้นักศ้กษาใชื่้วิธีการที� ไม่ถ้กต้องในการ 
ทำข้อสอบ เชื่่น แอบนำโทรศัพัท์ม่อถ่อหร่อโพัยเข้ามา 
ในห้องสอบ เพัราะสอบไม่ผู่้านยังสอบใหม่ได้ แต่ถ้า
นักศ้กษาทุจริตในการสอบและถ้กจับได้ จะทำให้เสีย
โอกาสในชื่ีวิตไป  
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หลักและสาระสำาคัญของ
พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการทรมาน
และการกระทำาให้บุคคลสูญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕ (ตอนที่ ๑)

ดร.สันื่ติ ผ่ิวทองคำา*

๑. หล่กัทั�วไปข้อง พ.ร.บ. ป้องกนัื่แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ 
พ.ศ. ๒๕๖๕ 
 ๑.  เจตนื่ารมูณ์ข้องกฎหมูาย 
      การทรมานบุคคลหร่อการทำให้บุคคลส้ญหาย  
โดยเฉพัาะผู้้ก้ระทำเปน็เจา้หนา้ที�ของรฐั์ถอ่เป็นการละเมดิสิทธิ
มนษุยชื่นอยา่งรา้ยแรง เพั่�อยกระดบัการคุม้ครองสทิธมินษุยชื่น 
มาตรการการป้องกันและปราบปราม การเยียวยาบุคคลผู้้้ถ้ก
กระทำ ให้สอดคล้องกับอนุสัญญาระหว่างประเทศว่าด้วย 
การคุ้มครองงบุคคลทุกคนจากการบังคับให้หายสาบส้ญ  
จ้งตรา พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ
 ๒. ช่�อกฎหมูาย วันื่ประกาศ แล่ะวันื่ที�มูีผ่ล่ใช้บังคับ  
  ๒.๑ ชื่่�อ พั.ร.บ. ปอ้งกนัและปราบปรามการทรมาน
และการกระทำให้บุคคลส้ญหาย พั.ศ. ๒๕๖๕
   ๒.๒   ประกาศราชื่กิจจานุเบกษา วันที� ๒๕ ตุลาคม 
๒๕๖๕ 
   ๒.๓   กฎหมายมผีู้ลใชื่บ้งัคบั๑ วนัื่ที� ๒๓ กมุูภาพนัื่ธ์ 
๒๕๖๖๒ (เม่�อพั้น ๑๒๐ วัน นับแต่วันที� ๒๕ ตุลาคม ๒๕๖๕) 
 ๓. ผู่้มูีอำนื่าจหนื่้าที�เกี�ยวข้้องกับกฎหมูาย
  ๓.๑  เจ้าหน้าที�ของรัฐ์ 
  ๓.๒  คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ 
  ๓.๓  กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพั 
  ๓.๔  ฝั่่ายปกครอง  
  ๓.๕  พันกังานสอบสวน ตาม ป.ว.ิอาญา และพันกังาน
สอบสวนคดีพัิเศษ
  ๓.๖  ทนายความ

  ๓.๗  พันักงานอัยการ 
  ๓.๘  ศาล (ศาลอาญาหรอ่ศาลจังหวดั และศาลอาญา 
คดีทุจริตฯ) 
  
๒.  บทความูผ่ิด (Substantive law) ตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่
แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ พ.ศ. ๒๕๖๕ 
 ๒.๑ ความูผ่ิดฐานื่ “กระทำทรมูานื่” ตามู มูาตรา ๕ 
ประกอบ มูาตรา ๓๕๓

 (๑) องค์ประกอบความูผ่ิดฐานื่กระทำทรมูานื่
  (๑.๑) เป็นื่เจ้าหนื่้าที�ข้องรัฐ
  (๑.๒) กระทำด้วยประการใดให้ผู้้้อ่�น
   (๑) เกิดความเจ็บปวดหร่อความทุกข์ทรมาน
   (๒)  อย่างร้ายแรงแก่ร่างกายหร่อจิตใจ 
  (๑.๓) เพ่�อวัตถุประสงค์อย่างหน้�งอย่างใดดังต่อไปนี�
   (๑)  ให้ได้มาซึ่้�งข้อม้ล หร่อคำรับสารภาพั 
จากผู้้้ถ้กกระทำหร่อบุคคลที�สาม
   (๒)  ลงโทษผู้้ถ้ก้กระทำเพัราะเหตุอนัเกิดจาก
การกระทำ หร่อสงสัยว่ากระทำของผู้้้นั�น หร่อบุคคลที�สาม
   (๓)  ข่มข้่ หร่อข้่เข็ญ ผู้้้ถ้กกระทำหร่อบุคคล
ที�สาม
   (๔)  เล่อกปฏิิบัติไม่ว่าร้ปแบบใด
 (๒) มีระวางโทษจำคุกตั�งแต่ ๕ - ๑๕ ปี และปรับตั�งแต่ 
๑๐๐,๐๐๐ - ๓๐๐,๐๐๐ บาท 
 (๓)  กรณผ้้ีู้ถก้กระทำรบัอนัตรายสาหสั มรีะวางโทษจำคกุ
ตั�งแต่ ๑๐ - ๒๕ ปี และปรับตั�งแต่ ๒๐๐,๐๐๐ - ๕๐๐,๐๐๐ บาท 

* ผู้้้พัิพัากษาศาลเยาวชื่นและครอบครัวจังหวัดระยอง
๑
   พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒ 

๒
 ตามนัยหนังส่อสำนักงานศาลยุติธรรม เร่�อง ซึ่ักซึ่้อมความเข้าใจเกี�ยวกับ พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ ลง ๑๐ พั.ย. ๒๕๖๕ อ้างถ้ง  

 คำพัิพัากษาศาลฎีกาที� ๕๔๗๐/๒๕๓๘ และ คำพัิพัากษาศาลฎีกาที� ๒๐๘๖/๒๕๕๓
๓
   พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๕

   
ผู้้้ใดเป็นเจ้าหน้าที�ของรัฐ์กระทำด้วยประการใดให้ผู้้้อ่�นเกิดความเจ็บปวดหร่อความทุกข์ทรมานอย่างร้ายแรงแก่ร่างกายหร่อจิตใจ 

 เพั่�อวัตถุประสงค์อย่างหน้�งอย่างใด ดังต่อไปนี�
  (๑) ให้ได้มาซึ่้�งข้อม้ลหร่อคำรับสารภาพัจากผู้้้ถ้กกระทำหร่อบุคคลที�สาม
  (๒) ลงโทษผู้้้ถ้กกระทำเพัราะเหตุอันเกิดจากการกระทำหร่อสงสัยว่ากระทำของผู้้้นั�นหร่อบุคคลที�สาม
  (๓) ข่มข้่หร่อข้่เข็ญผู้้้ถ้กกระทำหร่อบุคคลที�สาม
  (๔) เล่อกปฏิิบัติไม่ว่าร้ปแบบใด ผู้้้นั�นกระทำความผู้ิดฐ์านกระทำทรมาน
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 (๔) กรณีผู้้้ถ้กกระทำถ้งแก่ความตาย มีระวางโทษ 
จำคุกตั�งแต่ ๑๕ - ๓๐ ปี หร่อจำคุกตลอดชื่ีวิต และปรับตั�งแต่ 
๓๐๐,๐๐๐ - ๑,๐๐๐,๐๐๐ บาท 
 (๕) เหตุเพิ�มูโทษ “ก่�งหนื่่�ง” 
  (๕.๑)  หากกระทำความผู้ิดฐ์านกระทำทรมานแก่๔

  (๕.๒)  บุคคลอายุไม่เกิน ๑๘ ปี 
  (๕.๓)  หญิงมีครรภ์
  (๕.๔)  ผู้้้พัิการทางร่างกายหร่อจิตใจ
  (๕.๕)  ผู้้้ที�ยังพั้�งตนเองไม่ได้เพัราะอายุน้อยหร่อ
เพัราะความเจ็บป่วย 
  (๕.๖)  ผู้้้กระทำต้องระวางโทษหนักกว่าที�บัญญัติไว้
อีก “ก้�งหน้�ง” 
 ๒.๒ ความูผ่ดิฐานื่ “กระทำการที�โหดรา้ย ไรมู้นื่ษุยธรรมู 
หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความูเป็นื่มูนืุ่ษย์”ตามู มูาตรา ๖ ประกอบ
มูาตรา ๓๖๕

 (๑)  องค์ประกอบความูผิ่ดฐานื่กระทำการที�โหดร้าย 
ไร้มูนืุ่ษยธรรมู หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความูเป็นื่มูนืุ่ษย์
  (๑.๑)  เป็นื่เจ้าหน้าที�ของรัฐ์
  (๑.๒) กระทำการล่งโทษ หรอ่กระทำด้วยประการใด
   (๑)  ที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม 
   (๒)  หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ 
  (๑.๓)  เป็นเหตุให้ผู้้้อ่�น
   (๑)  ถ้กลดทอนคุณค่า
   (๒)  หร่อละเมิดสิทธิขั�นพั่�นฐ์านความเป็น
มนุษย์ 
   (๓) หร่อเกิดความเจ็บปวดหร่อความทุกข์
ทรมานแก่ร่างกายหร่อจิตใจ ที�มิใชื่่การกระทำ ความผิู้ดตาม
มาตรา ๕ 
 (๒) มีระวางโทษจำคุกไม่เกิน ๓ ปี หร่อปรับไม่เกิน 
๖๐,๐๐๐ บาท หร่อทั�งจำทั�งปรับ  
 (๓) หากกระทำความผิู้ดฐ์านกระทำการที� โหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรม หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์แก่๖ 

  (๓.๑) บุคคลอายุไม่เกิน ๑๘ ปี 
  (๓.๒) หญิงมีครรภ์
  (๓.๓)  ผู้้้พัิการทางร่างกายหร่อจิตใจ
  (๓.๔)  ผู้้้ที�ยังพั้�งตนเองไม่ได้เพัราะอายุน้อยหร่อ
เพัราะความเจ็บป่วย 
  (๓.๕)  ผู้้้กระทำต้องระวางโทษหนักกว่าที�บัญญัติไว้
อีก “ก้�งหน้�ง” 
 ๔. เหตุยกเว้นื่ความูผ่ิด 
  (๔.๑)  การเกดิอนัตรายที�เปน็ผู้ลปกติหรอ่ผู้ลสบ่เน่�อง
  (๔.๒)  จากการลงโทษทั�งปวงที�ชื่อบด้วยกฎหมาย
  (๔.๓) ไม่เป็นความผู้ิดฐ์านกระทำการที�โหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรม หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์
 ๒.๓ ความูผ่ิดฐานื่ “กระทำให้บุคคล่สูญหาย” ตามู 
มูาตรา ๗ ประกอบมูาตรา ๓๗๗ 
  (๑)  องค์ประกอบความูผ่ิด 
   (๑.๑)  เป็นเจ้าหน้าที�ของรัฐ์
   (๑.๒)  ควบคุมตัว หร่อลักพัาบุคคลใด 
   (๑.๓)  ปฏิิเสธว่ามิได้กระทำการดังกล่าว หรอ่
ปกปิดชื่ะตากรรม หร่อสถานที�ปรากฏิตัวของบุคคลนั�น
   (๑.๔) ส่งผู้ลใหบ้คุคลนั�นไมไ่ดร้บัการคุม้ครอง
ตามกฎหมาย 
   (๒.๑)  มีระวางโทษจำคกุตั�งแต่ ๕ - ๑๕ ปี และ
ปรับตั�งแต่ ๑๐๐,๐๐๐ - ๓๐๐,๐๐๐ บาท 
   (๒.๒) กรณีผู้้้ถ้กกระทำรับอันตรายสาหัส 
มรีะวางโทษจำคุกตั�งแต่ ๑๐ - ๒๕ ปี และปรับตั�งแต่ ๒๐๐,๐๐๐ - 
๕๐๐,๐๐๐ บาท 
   (๒.๓)  กรณีผู้้้ถ้กกระทำถ้งแก่ความตาย 
มรีะวางโทษจำคกุตั�งแต ่๑๕ - ๓๐ ป ีหรอ่จำคกุตลอดชื่วีติ และ
ปรับตั�งแต่ ๓๐๐,๐๐๐ - ๑,๐๐๐,๐๐๐ บาท 
 (๓) เหตุเพิ�มูโทษ “ก่�งหนื่่�ง” 
  (๓.๑) หากกระทำความผิู้ดฐ์านกระทำให้บุคคล
ส้ญหายแก่๘ 

๔
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๖ วรรคหน้�ง 

๕
   พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๖ 

  ผู้้้ใดเป็นเจ้าหน้าที�ของรัฐ์ลงโทษหร่อกระทำด้วยประการใดที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรมหร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ อันเป็นเหตุให้ผู้้้อ่�น 
 ถ้กลดทอนคุณค่าหร่อละเมิดสิทธิขั�นพั่�นฐ์านความเป็นมนุษย์ หร่อเกิดความเจ็บปวดหร่อความทุกข์ทรมานแก่ร่างกายหร่อจิตใจที�มิใชื่่การกระทำ 
 ความผู้ิดตามมาตรา ๕ ผู้้้นั�นกระทำความผู้ิดฐ์านกระทำการที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์
  การกระทำตามวรรคหน้�ง ไม่รวมถ้งอันตรายอันเป็นผู้ลปกติหร่อส่บเน่�องจากการลงโทษทั�งปวงที�ชื่อบด้วยกฎหมาย
๖
  พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๖ วรรคหน้�ง 

๗
   พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๗

  ผู้้้ใดเป็นเจ้าหน้าที�ของรัฐ์ควบคุมตัว หร่อลักพัาบุคคลใด โดยเจ้าหน้าที�ของรัฐ์ปฏิิเสธว่ามิได้กระทำการดังกล่าว หร่อปกปิดชื่ะตากรรมหร่อ 
 สถานที�ปรากฏิตัวของบุคคลนั�นซึ่้�งส่งผู้ลให้บุคคลนั�นไม่ได้รับการคุ้มครองตามกฎหมาย ผู้้้นั�นกระทำความผู้ิดฐ์านกระทำให้บุคคลส้ญหาย
  การกระทำความผู้ิดตามวรรคหน้�งให้ถ่อเป็นความผู้ิดต่อเน่�องจนกว่าจะทราบชื่ะตากรรมของบุคคลนั�น
๘
   พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๖ วรรคสอง 

 ข่าวเนติบัณฑิตยสภา16



  (๓.๒)  บุคคลอายุไม่เกิน ๑๘ ปี 
  (๓.๓)  หญิงมีครรภ์
  (๓.๔)  ผู้้้พัิการทางร่างกายหร่อจิตใจ
  (๓.๕)  ผู้้้ที�ยังพั้�งตนเองไม่ได้เพัราะอายุน้อยหร่อ
เพัราะความเจ็บป่วย 
  (๓.๖) ผู้้ก้ระทำต้องระวางโทษหนักกว่าที�บญัญตัไิว้อกี 
“ก้�งหน้�ง” 
 (๔) ล่ักษณะพิเศษข้องความูผิ่ดฐานื่กระทำให้บุคคล่
สูญหาย
  (๔.๑)  การกระทำความผู้ิดฐ์านกระทำให้บุคคล
ส้ญหาย
  (๔.๒)  เป็นความผู้ิดต่อเน่�อง
  (๔.๓)  จนกว่าจะทราบชื่ะตากรรมของบุคคลนั�น
 ๒.๔ ความูผ่ิดฐานื่ “สมูคบเพ่�อกระทำความูผ่ิดฐานื่ 
“กระทำทรมูานื่” “กระทำการที�โหดรา้ย ไรมู้นื่ษุยธรรมู หรอ่
ย�ำยีศักดิ�ศรีความูเป็นื่มูนืุ่ษย์” “กระทำให้บุคคล่สูญหาย” 
ตามูมูาตรา ๕ มูาตรา ๖ มูาตรา ๗  
 (๑) กรณีสบคบกันแต่ “ยังมิได้กระทำผิู้ดตามที�สมคบ” 
ต้องระวางโทษหน้�งในสามของโทษที�กำหนดไว้ในมาตรา ๓๕ 
มาตรา ๓๖ มาตรา ๓๗ หร่อ มาตรา ๓๘ 
 (๒)  กรณสีบคบและ “กระทำผู้ดิตามที�สมคบ” ตอ้งระวาง
โทษตามที�กำหนดไวใ้นมาตรา ๓๕ มาตรา ๓๖ มาตรา ๓๗ หรอ่ 
มาตรา ๓๘ 
 ๒.๕ ความูผ่ิดฐานื่ “สนื่ับสนืุ่นื่การกระทำความูผ่ิดฐานื่ 
“กระทำทรมูานื่” “กระทำการที�โหดรา้ย ไรมู้นื่ษุยธรรมู หรอ่
ย�ำยีศักดิ�ศรีความูเป็นื่มูนืุ่ษย์” “กระทำให้บุคคล่สูญหาย” 
ตามูมูาตรา ๕ มูาตรา ๖ มูาตรา ๗  
 (๑)  สนบัสนุนการกระทำผิู้ดตาม พั.ร.บ. ปอ้งกันและปราบ
ปรามการทรมานฯ
 (๒)  ต้องระวางโทษเชื่่นเดียวกับตัวการผู้้้กระทำผู้ิด
 (๓)  ค่อต้องระวางโทษตามที�กำหนดไว้ในมาตรา ๓๕ 
มาตรา ๓๖  มาตรา ๓๗ หร่อ มาตรา ๓๘๙

 ๒.๖ ความูผิ่ดฐานื่ “เป็นื่ผู้่บังคับบัญชาทราบว่า 
ผู่้ใต้บังคับบัญชากระทำหร่อจะกระทำความูผิ่ดฐานื่กระทำ
ทรมูานื่ กระทำการที�โหดร้าย ไรมู้นื่ษุยธรรมู หรอ่ย�ำยีศกัดิ�ศรี
ความูเปน็ื่มูนุื่ษย์ กระทำใหบ้คุคล่สญูหาย ไมู่ดำเนิื่นื่การระงับ
ป้องกันื่ หร่อไมู่ส่งเร่�องให้ดำเนื่ินื่การสอบสวนื่ดำเนื่ินื่คด ี
ตามูกฎหมูาย”๑๐ 

 (๑) องค์ประกอบความูผ่ิด 
  (๑.๑)  เปน็ื่ผู่บ้งัคบับญัชาซึ่้�งมูหีนื่า้ที�รบัผ่ดิชอบแล่ะ

มูีอำนื่าจควบคุมูการกระทำที�เกี�ยวข้องกับ
   (๑)  ความผู้ิดฐ์านกระทำทรมาน 
   (๒) ความผู้ิดฐ์านกระทำการที� โหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรม หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ 
   (๓)  ความผู้ิดฐ์านกระทำให้บุคคลส้ญหาย
  (๑.๒) ทราบว่าผู้้้ใต้บังคับบัญชื่าของตน
  (๑.๓) จะกระทำหร่อได้กระทำความผู้ิดตาม 
   (๑)  ฐ์านกระทำทรมาน 
   (๒) ฐ์านกระทำการที�โหดร้าย ไรม้นุษยธรรม 
หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ 
   (๓)  ฐ์านกระทำให้บุคคลส้ญหาย
  (๑.๔) งดเว้นื่
   (๑) ไมูด่ำเนิื่นื่การที�จำเป็นและเหมาะสม เพ่ั�อ
ป้องกันหร่อระงับการกระทำความผู้ิด 
   (๒) ไมู่ดำเนิื่นื่การหร่อส่งเร่�องให้ดำเนินการ
สอบสวนและดำเนินคดีตามกฎหมาย 
  (๒.๑) ต้องระวางโทษ “ก้�งหน้�ง” 
  (๒.๒) ของโทษที�กำหนดไว้ในมาตรา มาตรา ๓๕ 
มาตรา ๓๖  มาตรา ๓๗ หร่อ มาตรา ๓๘
  ๒.๗ เหตุล่ดโทษผู่้กระทำผ่ิดตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่แล่ะ
ปราบปรามูการทรมูานื่ฯ๑๑

 

  (๑) เหตุล่ดโทษกรณ ี“เข้้าข้ดัข้วางการกระทำผ่ดิ” 
   (๑.๑) กรณีผู้้้ที�สมคบกันกระทำผู้ิด “เข้้าข้ัดข้วาง
การกระทำ” ทำให้การกระทำผู้ิดไม่บรรลุผู้ล    
   (๑.๒)  ศาลจะลงโทษผู้้้สมคบที�เข้าขัดขวางน้อยกว่า
ที�กฎหมายกำหนดเพัียงใดก็ได้
  (๒) เหตุล่ดโทษกรณี “กล่ับใจช่วยเหล่่อให้ค้นื่พบผู่้ถูก
กระทำให้สูญหาย” 
   (๒.๑) ตวัการผู้้ก้ระทำผิู้ดหรอ่ผู้้ส้นับสนุนผู้้ก้ระทำผิู้ด 
“ช่วยให้ค้นื่พบผู่้ถูกกระทำให้สูญหาย ก่อนื่ที�ศาล่ชั้นื่ต้นื่ 
จะพิพากษา”  
  (๒.๒)  ผู้้้ถ้กกระทำให้ส้ญหาย 
          (๑)  ไม่ได้รับบาดเจ็บสาหัส 
          (๒)  ไมอ่ย้ใ่นภาวะใกลจ้ะเปน็อนัตรายตอ่ชื่วีติ 
  (๒.๓)  ศาลจะลงโทษผู้้ก้ระทำผิู้ดหรอ่ผู้้ส้นบัสนุนนอ้ย
กว่าที�กฎหมายกำหนดเพัียงใดก็ได้ 
 (๓) เหตุล่ดโทษกรณี “ให้ข้้อมููล่ที�สำคัญแล่ะเป็นื่
ประโยชนื่์แก่คดี”  
  (๓.๑)  ตวัการผู้้้กระทำผิู้ดหรอ่ผู้้้สนับสนุนผู้้้กระทำผิู้ด 
  (๓.๒) “ให้ข้้อมููล่ที�สำคัญแล่ะเป็นื่ประโยชน์ื่ในื่การ

๙
   พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๔๐

๑๐
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๔๒

๑๑
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๔๑
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ดำเนื่ินื่คดี” 
  (๓.๓)  ศาลจะลงโทษผู้้้กระทำผู้ิดหร่อผู้้้สนับสนุน 
น้อยกว่าที�กฎหมายกำหนดเพัียงใดก็ได้
 ๒.๘ เหตุยกเว้นื่ความูผ่ิดตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่แล่ะปราบ
ปรามูการทรมูานื่ฯ๑๒

  (๑)  การลงโทษจนเปน็เหตใุหผู้้้อ้่�นไดร้บัอนัตราย “อนั
เปน็ผู้ลปกตหิรอ่ผู้ลที�สบ่เน่�องจากลงโทษที�ชื่อบดว้ยกฎหมาย” 
ไม่เป็นความผิู้ดฐ์านกระทำการที�โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หร่อ
ย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ ตาม มาตรา ๖
  (๒) ผู้้้กระทำผู้ิดหร่อผู้้้สนับสนุนการกระทำความผู้ิด
ตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ หร่อมาตรา ๗ ไม่อาจอ้างเหตุ
พัฤติการณ์พัเิศษ เชื่น่ ภาวะสงครามความไม่มั�นคงทางการเมอ่ง 
สถานการณ์ฉุกเฉินสาธารณะ อ่�นใด รองรับการกระทำความผิู้ด
ตามมาตรา ๕ มาตรา ๖ หรอ่ มาตรา ๗ เพั่�อยกเว้นความผู้ดิ 
ที�กระทำได้  
 ๒.๙ ล่ักษณะอ่�นื่ ๆ ข้องความูผ่ิดตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่
แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ๑๓

  (๑) ความผู้ิดฐ์านกระทำทรมาน ตาม มาตรา ๕  
ไมู่ถ่อเป็นื่ความูผิ่ดที�มูีล่ักษณะทางการเมู่องตามกฎหมาย 
ว่าด้วยการส่งผู้้้ร้ายข้ามแดน และความผิู้ดทางการเม่องตาม
กฎหมายว่าด้วยความร่วมมอ่ระหว่างประเทศในเร่�องทางอาญา 
          (๒) ความผู้ดิฐ์านกระทำให้บคุคลสญ้หาย ตามมาตรา ๗ 
ไมู่ถ่อเป็นื่ความูผิ่ดที�มูีล่ักษณะทางการเมู่องตามกฎหมาย 
ว่าด้วยการส่งผู้้้ร้ายข้ามแดน และความผิู้ดทางการเม่องตาม
กฎหมายว่าด้วยความร่วมมอ่ระหว่างประเทศในเร่�องทางอาญา 
  (๓)  ห้ามขับไล่ ส่งกลับ บุคคลเป็นผู้้้ร้ายข้ามแดน 
หากมีเหตุอันควรเชื่่�อว่าบุคคลนั�นจะถ้กทรมาน กระทำการที�
โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม ย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ หร่อถ้ก
กระทำให้ส้ญหาย  
  (๔) ความผิู้ดฐ์านกระทำให้บุคคล่สูญหาย ตาม 
มาตรา ๗ เปน็ความผู้ดิตอ่เน่�องจนกวา่จะทราบชื่ะตากรรมของ
ผู้้้ถ้กกระทำให้ส้ญหาย
  (๕) อายุความความผิู้ดฐ์านกระทำให้บุคคลส้ญหาย
ตาม มาตรา ๗ จะเริ�มนับเม่�อทราบชื่ะตากรรมของผู้้้ถ้กกระทำ
ให้ส้ญหายแล้ว๑๔  
  (๖) การกระทำความผู้ิดตาม พั.ร.บ. ป้องกันและ 
ปราบปรามการทรมานฯ “นอกราชื่อาณาจักร” ต้องรับโทษ 
ในราชื่อาณาจักร  

 ๒.๑๐ ข้อ้สังเกตผู่เ้ข้ยีนื่เกี�ยวกบับทความูผ่ดิตามู พ.ร.บ. 
ป้องกันื่แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ
  (๑) ผู่้ที�จะกระทำผ่ิดตามู มูาตรา ๕ มูาตรา ๖ หร่อ 
มูาตรา ๗ ต้องเป็นื่ “เจ้าหนื่้าที�ข้องรัฐ” 
  (๒) เจ้าหนื่้าที�ข้องรัฐ หมายถ้งบุคคลต่อไปนี�๑๕

   (๒.๑)  บุคคลซึ่้�งใชื่้อำนาจรัฐ์ หร่อ
   (๒.๒) บุคคลซ้ึ่�งผู้้้มีอำนาจรัฐ์ ได้มอบอำนาจ 
แต่งตั�ง อนุญาต สนับสนุน ยอมรับโดยตรงหร่อโดยปริยาย  
ให้ดำเนินการตามกฎหมาย 
   ดงันี�เจา้หนา้ที�ของรัฐ์ตาม พั.ร.บ. ปอ้งกนัและ
ปราบปรามการทรมานฯ จ้งอาจหมายถ้งบุคคลทั�วไปที�ผู้้้มี
อำนาจมอบหมายให้ดำเนินการตามกฎหมายก็ได้เชื่่นกัน 
  (๓) องค์ประกอบความูผ่ิดเกี�ยวกับการกระทำดังนื่ี้  
    (๓.๑) การกระทำให้เกิด “ความทุกข์ทรมาน
อย่างร้ายแรง” ตาม มาตรา ๕ หรอ่ การกระทำที� “โหดร้าย 
ไร้มนุษยธรรม ย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ จนเป็นเหตุให้ผู้้้อ่�น
ถ้กลดทอนคุณค่าหร่อละเมิดสิทธิขั�นพั่�นฐ์านความเป็นมนุษย์” 
ตาม มาตรา ๖ พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ  
ไม่ได้กำหนดนิยามไว้โดยเฉพัาะจ้งต้องตีความตามความหมาย
ทั�วไปสำหรับการกระทำตามพัฤติการณ์ที�เกิดข้�น  
   (๓.๒) การกระทำที� “โหดร้าย ไร้มนุษยธรรม 
ย�ำยีศักดิ�ศรีความเป็นมนุษย์ จนเป็นเหตุให้ผู้้้อ่�นเกิดความเจ็บ
ปวดหร่อทุกข์ทรมานแก่ร่างกายหร่อจิตใจ ตาม มาตรา ๖  
ไม่จำต้องถ้งขนาดเกิด “ความทุกข์ทรมานอย่างร้ายแรง”  
เฉกเชื่่น มาตรา ๕ ก็เป็นความผู้ิดตาม มาตรา ๖ ได้ 
  (๔) ความผู้ดิฐ์านกระทำทรมาน ตาม มาตรา ๕ และ
ความผู้ดิ ฐ์านกระทำการที� “โหดรา้ย ไรม้นษุยธรรม ย�ำยศีกัดิ�ศรี
ความเป็นมนุษย์ จนเป็นเหตุให้ผู้้อ้่�นเกิดความเจบ็ปวดหรอ่ทกุข์
ทรมานแก่ร่างกายหร่อจิตใจ” ตาม มาตรา ๖ เป็นความผู้ิด 
กรรมเดยีวกับ ป.อาญา มาตรา ๒๙๕ + ๒๙๖ ประกอบมาตรา ๒๘๙ 
(๕)  หร่อ มาตรา ๒๙๗ + ๒๙๘ ประกอบมาตรา ๒๘๙ (๕)  
แล้วแต่สภาพับาดแผู้ลที�ผู้้้ถ้กกระทำได้รับ 
  (๕) ความผู้ดิฐ์านกระทำให้บคุคลสญ้หายตาม มาตรา ๗ 
เป็นความผู้ิดกรรมเดียวกับ ป. อาญา มาตรา ๓๑๐ และหาก 
ผู้้้ถ้กกระทำให้ส้ญหายเสียชีื่วิตยังเข้าข่ายเป็นความผู้ิดตาม 
ป. อาญา มาตรา ๒๘๘ + ๒๘๙ (๔) หรอ่ (๕) แลว้แตพ่ัฤตกิารณ์
แห่งคดีด้วย 

๑๒
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๖ วรรคสอง และ มาตรา ๑๒ 

๑๓
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๖ วรรคสอง และ มาตรา ๙ มาตรา ๑๓ 

๑๔
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๐ 

๑๕
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓
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 ๓. บทวิธีพิจารณา (Procedural law) ตามู พ.ร.บ. 
ป้องกันื่แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ พ.ศ. ๒๕๖๕
  ๓.๑ “ผู่้ เสียหาย” ตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่แล่ะ 
ปราบปรามูการทรมูานื่ฯ๑๖   
     บุคคลผู้้้ซึ่้�งถ่อเป็น ผู้้้เสียหายตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๒ (๔) 
ในคดคีวามผู้ดิตาม พั.ร.บ. ปอ้งกนัและปราบปรามการทรมานฯ 
มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ ได้แก่บุคคลดังต่อไปนี� 
 (๑) บุคคลผู้้้ถ้กกระทำความผู้ิด   
 (๒) สามี ภริยา (โดยชื่อบด้วยกฎหมาย) ผู้้บ้พุัการี ผู้้ส้บ่สันดาน
 (๓) สามี ภริยา โดยพัฤตินัย 
 (๔) ผู้้้อุปการะผู้้้ถ้กกระทำความผู้ิด
 (๕) ผู้้้อย้่ในอุปการะผู้้้ถ้กกระทำความผู้ิด 
 (๖) ผู้้้เสียหาย มีอำนาจตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๓  มาตรา 
๔ มาตรา ๕ ในการร้องทุกข์หร่อจัดการแทนผู้้้เสียหายในคดี
ความผู้ิดตาม พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ  
  ๓.๒ การจับกุมูแล่ะควบคุมู ตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่
แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ๑๗ 
  ก. การบันื่ทก่ภาพแล่ะเสยีงข้ณะจบักมุูแล่ะควบคมุู  
  (๑) เจ้าหน้าที�ของรัฐ์ผู้้้ทำการจับและควบคุมตัวหร่อ
ทำการจำกัดเสรีภาพัในร่างกายของบุคคล
  (๒) ต้องบันื่ท่กภาพแล่ะเสียงอย่างต่อเนื่่�องขณะจับ
และควบคุมหร่อจำกัดเสรีภาพัในร่างกายของบุคคลจนกว่า 
จะส่งตัวผู้้้ถ้กจับหร่อควบคุมให้แก่พันักงานสอบสวน 
  (๓) ข้อยกเว้นไม่ต้องบันท้กภาพัและเสียงอย่าง 
ต่อเน่�องขณะจับและควบคุมค่อ 
  (๑) “มีเหตุสุดวิสัยที�ไม่สามารถกระทำได้” และ 
  (๒) “ไดบ้นัทก้เหตดุงักลา่วเปน็หลกัฐ์านลงในบนัทก้
การจับกุมหร่อบันท้กควบคุมตัว”  
  ข้. การแจ้งพนื่ักงานื่อัยการแล่ะฝ่่ายปกครองถ่ง 
การจับกุมูแล่ะควบคุมู
  (๑)  เจา้หนา้ที�ของรฐั์ผู้้ท้ำการจบัและควบคมุตวัหรอ่
ทำการจำกัดเสรีภาพัในร่างกายของบุคคล
  (๒) ต้องแจ้งพนัื่กงานื่อัยการ + นื่ายอำเภอ  
(กรณีต่างจังหวัด) หร่อ ผู้่อำนื่วยการสอบสวนื่แล่ะนื่ิติการ 
(กรณกีรงุเทพมูหานื่คร) ณ ทอ้งที�ที�มูกีารควบคมุูตวั “ทนัื่ท”ี
  ค. ข้้อสังเกต ผู่้เข้ียนื่ การบันท้กภาพัและเสียง 
ขณะจับกุมและควบคุม และการแจ้งพันักงานอัยการและฝ่ั่าย
ปกครองถ้งการจับกุมและควบคุม ตาม พั.ร.บ. ป้องกันและ
ปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓ ให้นยิามของคำว่า “ควบคมุตวั” 
หมายถ้ง การจับ คุมตัว ขัง กักตัว กักขัง หร่อกระทำด้วย

ประการอ่�นใดในทำนองเดียวกันอันเป็นการจำกัดเสรีภาพัใน
ร่างกายของบุคคล เม่�อพิัจารณาประกอบเจตนารมณ์ 
ของ  พั.ร.บ. ปอ้งกันและปราบปรามการทรมานฯ ที�มุง่ประสงค์
จะคุ้มครองสิทธิของบุคคล ผู้้้เป็นปัจเจกชื่นมิให้ถ้กจับกุมคุมขัง
คุมตัวหร่อจำกัดเสรีภาพัโดยเจ้าหน้าที�ของรัฐ์โดยมิชื่อบด้วย
กฎหมายแล้วจ้งเห็นได้ว่า ในการจับกุม การคุมตัว การควบคุม
ตัว หร่อการกระทำอ่�นใดในลักษณะจำกัดเสรีภาพัในร่างกาย
ของบุคคลเพั่�อดำเนินคดีอาญา “เจ้าหนื่้าที�ข้องรัฐหร่อ 
เจ้าพนัื่กงานื่ผู่้ทำการจับกุมูควบคุมูจะต้องดำเนื่ินื่การ  
การบันื่ทก่ภาพแล่ะเสยีงข้ณะจบักมุูแล่ะควบคุมู แล่ะการแจง้
พนื่ักงานื่อัยการแล่ะฝ่่ายปกครองถ่งการจับกุมูแล่ะควบคุมู
ทกุคดี ทัง้นื่ีเ้พ่�อให้พนื่กังานื่อัยการแล่ะพนัื่กงานื่ฝ่า่ยปกครอง
ได้เข้้าตรวจสอบ ถ่วงดุล่ แล่ะคุ้มูครองสิทธิผู่้ถูกจับกุมูหร่อ
ควบคุมูมูิให้ถูกกระทำทรมูานื่ ถูกกระทำทารุณโหดร้าย ย�ำยี
ศักดิ�ศรีความูเป็นื่มูนืุ่ษย์ หร่อถูกกระทำให้สุญหายตามู 
ความูในื่มูาตรา ๕ มูาตรา ๖ แล่ะมูาตรา ๗ แห่ง พ.ร.บ. 
ป้องกันื่แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ” 
 ค. รายล่ะเอียดบันื่ท่กการควบคุมู 
 บันท้กการควบคุมต้องปรากฏิรายละเอียดดังต่อไปนี� 
  (๑) ช่ื่�อ นามสกุล หร่อตำหนิอัตลักษณ์เกี�ยวกับ 
ผู้้้ถ้กควบคุม
  (๒) วัน เวลา สถานที�ควบคุม ข้อม้ลเจ้าหน้าที�รัฐ์ 
ผู้้้ควบคุม  
  (๓) คำสั�งควบคุมและเหตุการณ์ออกคำสั�งและ 
เจ้าหน้าที�รัฐ์ผู้้้ออกคำสั�ง 
  (๔)  วัน เวลา สถานที�ปล่อยตัวผู้้้ถ้กควบคุม และผู้้้รับ
ตัวผู้้้ถ้กควบคุม 
  (๕) ข้อม้ลเกี�ยวกับสภาพัร่างกายและจิตใจของผู้้้ถ้ก
ควบคุม ก่อนควบคุม และ ก่อนปล่อยตัว 
  (๖)  ข้อม้ลอ่�นตามที�คณะกรรมการฯ กำหนด
 ง. การเปิดเผ่ยข้้อมููล่บันื่ท่กการควบคุมู
  (๑) ผู้้้มีส่วนได้เสีย ทนายความ คณะกรรมการฯ มี
สิทธิร้องขอต่อเจ้าหน้าที�ของรัฐ์เข้าถ้งข้อม้ลบันท้กการควบคุม
ได้เพั่�อประโยชื่น์ของผู้้้ถ้กควบคุมได้
  (๒) เจ้าหน้าที�ของรัฐ์อาจปฏิิเสธไม่เปิดเผู้ยข้อม้ล 
ดว้ยเหต ุการเปดิเผู้ยขอ้มล้อาจละเมดิตอ่ความเปน็สว่นตวัหรอ่
ก่อให้เกิดผู้ลร้ายต่อบุคคล หร่อเป็นอุปสรรคต่อการส่บสวน
สอบสวนคดีอาญาได้ 
  (๓) กรณีเจ้าหน้าที�ของรัฐ์ปฏิิเสธไม่เปิดเผู้ยข้อม้ล
บันท้กการควบคุม ให้ผู้้้ร้อง ร้องขอต่อศาลสั�งให้เจ้าหน้าที� 

๑๖
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๑๑

๑๗
  พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๒๒ มาตรา ๒๓
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ของรฐั์เปดิเผู้ยขอ้มล้แกผู่้้ร้อ้งได ้กรณศีาลยกคำรอ้ง ผู้้ร้อ้งมสีทิธิ
อุทธรณ์ไปยังศาลอุทธรณ์ได้ คำสั�งศาลอุทธรณ์เป็นที�สุด     
  ๓.๓ การส่บสวนื่สอบสวนื่คดีความูผ่ิด ตามู พ.ร.บ. 
ป้องกันื่แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ๑๘ 
  ก.  ผู้่มีูอำนื่าจสอบสวนื่ แล่ะการสอบสวนื่คดีในื่
อำนื่าจ ป.ป.ช. 
  (๑)  พนื่ักงานื่สอบสวนื่ตามู ป.วิ.อาญา หร่อ
พันกังานสอบสวนฝั่า่ยตำรวจ มอีำนาจสอบสวนและรบัผิู้ดชื่อบ 
คดีความผู้ิดตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ กรณีความผู้ิด
เกดิในราชื่อาณาจักร  ตามเขตอำนาจตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๑๘ 
มาตรา ๑๙ กรณีไม่แน่ว่าพันักงานสอบสวนท้องที�ใดหร่อ 
หนว่ยงานใดเปน็พันกังานสอบสวนผู้้ร้บัผู้ดิชื่อบใหอ้ยัการสง้สดุ
หร่อผู้้้ทำการแทนชื่ี�ขาด 
  (๒) พนื่ักงานื่ฝ่่ายปกครองชั้นื่ผู้่ใหญ่ ตาม ป.วิ. 
อาญา มาตรา ๒ (๑) (ก) - (ฐ์) พนื่ักงานื่ฝ่่ายปกครองตำแหนื่่ง
ปล่ดัอำเภอหร่อเทยีบเท่าข้่น้ื่ไป มอีำนาจสอบสวนและรับผิู้ดชื่อบ                
คดีความผู้ิดตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ และความผู้ิด
อ่�นที�เกี�ยวพัันกัน กรณีความผู้ิดเกิดในราชื่อาณาจักร ตามเขต
อำนาจตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๑๘ มาตรา ๑๙ กรณีไม่แน่ว่า
พันักงานฝั่่ายปกครองในฐ์านะพันักงานสอบสวนท้องที�ใดหร่อ
หนว่ยงานใดเปน็พันกังานสอบสวนผู้้ร้บัผู้ดิชื่อบใหอ้ยัการสง้สดุ
หร่อผู้้้ทำการแทนชื่ี�ขาด 
  (๓) พนื่ักงานื่สอบสวนื่คดีพิเศษ (DSI) มีอำนาจ
สอบสวนและรับผู้ิดชื่อบ คดีความผู้ิดตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ 
มาตรา ๗ และความผู้ิดอ่�นที�เกี�ยวพัันกัน กรณีความผู้ิดเกิดใน
ราชื่อาณาจักรตามเขตอำนาจตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๑๘ 
มาตรา ๑๙  โดยให้ถ่อเป็นคดีพัิเศษ ตามกฎหมายว่าด้วย 
การสอบสวนคดีพิัเศษ กรณีไมแ่นว่า่พันักงานสอบสวนคดีพัเิศษ 
ในฐ์านะพันักงานสอบสวนท้องที�ใดหร่อหน่วยงานใดเป็น
พันกังานสอบสวนผู้้ร้บัผิู้ดชื่อบให้อยัการสง้สุดหรอ่ผู้้ท้ำการแทน
ชื่ี�ขาด 
  (๔)  พนื่กังานื่อัยการ มอีำนาจสอบสวนและรบัผู้ดิชื่อบ 
คดีความผู้ิดตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ และความผู้ิด
อ่�นที�เกี�ยวพัันกัน กรณีความผู้ิดเกิดในราชื่อาณาจักร ตามเขต
อำนาจตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๑๘ มาตรา ๑๙ กรณีไม่แน่ว่า
พันักงานอัยการในฐ์านะพันักงานสอบสวนท้องที�ใดหร่อ 
หนว่ยงานใดเปน็พันกังานสอบสวนผู้้ร้บัผู้ดิชื่อบใหอ้ยัการสง้สดุ
หร่อผู้้้ทำการแทนชื่ี�ขาด
   (๔.๑) เม่�อพันักงานอัยการมีอำนาจ “สอบสวน” 
คดีความผู้ิดตาม พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ 

พันกังานอัยการจง้มอีำนาจ “รับคำร้องทุกขใ์นคดีความผู้ดิตาม 
มาตรา ๕ มาตรา ๖ หร่อมาตรา ๗  ซึ่้�งเป็นส่วนหน้�งของอำนาจ
สอบสวนคดีอาญา” ตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๑๒๓ ประกอบ 
พั.ร.บ. ป้องกนัและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๑ วรรคหน้�ง 
   (๔.๒)  อำนาจการสอบสวนและอำนาจรับคำ
รอ้งทกุข ์หรอ่อำนาจเกี�ยวกบักระบวนการสบ่สวนสอบสวนคดี
อาญาตาม ป.วิ.อาญา ของพันักงานอัยการ คงเกิดมีข้�น เฉพัาะ
กรณีที�ผู้้ก้ระทำผิู้ดได้กระทำความผิู้ดตาม ตาม มาตรา ๕ มาตรา 
๖ หร่อมาตรา ๗ แห่ง พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการ 
ทรมานฯ หร่อ ผู้้้กระทำผู้ิดได้กระทำความผู้ิดตาม มาตรา ๕ 
มาตรา ๖ หร่อมาตรา ๗ พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการ 
ทรมานฯ และ กฎหมายอ่�น เชื่่น ป. อาญา ซึ่้�ง ความผู้ิดตาม 
พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ และกฎหมายอ่�น 
“มีความเกี�ยวพัันกัน” พันักงานอัยการจ้งจะมีอำนาจสอบสวน
และเป็นพันักงานสอบสวนผู้้้รบัผู้ิดชื่อบ เพัราะตามมาตรา ๓๑ 
วรรคหน้�ง บัญญัติให้ พันักงานอัยการมีอำนาจสอบสวนและ
เป็นพันักงานสอบสวนผู้้้รับผิู้ดชื่อบตาม ป.วิ.อาญา “เฉพัาะ” 
ความผู้ดิ ตาม พั.ร.บ. ปอ้งกนัและปราบปรามการทรมานฯ และ
ความผิู้ดอาญาตามกฎหมายอ่�น ที�มคีวาม “เกี�ยวพันั” กบัความผิู้ด 
ตาม พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ เท่านั�น เชื่่น 
การกระทำความผู้ิดตาม พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการ 
ทรมานฯ ๕ อันเป็นการกระทำความผู้ิดกรรมเดียวกับความผู้ิด
ตาม ป.อาญา มาตรา ๒๙๕ + ๒๙๖ ประกอบ มาตรา ๒๘๙ (๕) 
กรณเีชน่ื่นื่ี ้พนัื่กงานื่อยัการกจ็ะมีูอำนื่าจสอบสวนื่ในื่คดีความู
ผ่ิดตามู ป. อาญา ที�มูีความูเกี�ยวพันื่ด้วย เป็นื่ต้นื่ บทบัญญัติ
แห่งมูาตรา ๓๑ พั.ร.บ. ป้องกนัและปราบปรามการทรมานฯ 
มไิด้บญัญัตใิห้ พนื่กังานื่อัยการ มูอีำนื่าจสอบสวนื่ในื่คดอีาญา
ความูผ่ิดทั�วไป เฉักเช่นื่ พนื่ักงานื่สอบสวนื่ ตามู ป.วิ.อาญา   
    (๕) อัยการสูงสุดเป็นผู้้้มีอำนาจสอบสวนและ 
รับผิู้ดชื่อบ ตาม ป.วิ.อาญา มาตรา ๒๐ กรณีความผิู้ดตาม  
มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ และความผู้ิดอ่�นที�เกี�ยวพัันกัน 
ที�เกิดนอกราชื่อาณาจักร ซ้ึ่�งผู้้้กระทำความผิู้ดต้องรับโทษใน 
ราชื่อาณาจักร ตามมาตรา ๘ ประกอบ ป. อาญา มาตรา ๑๐ 
          (๖)  เหตุยกเว้นื่อำนื่าจไต่สวนื่ข้องคณะกรรมูการ 
ป.ป.ช. ในื่คดีความูผ่ิดตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่แล่ะปราบปรามู
การทรมูานื่ฯ  
   (๖.๑) กรณีเจ้าหน้าที�รัฐ์เป็นผู้้้กระทำผู้ิด 
    (๖.๒) แ ล ะ ค ดี อ ย้่ ใ น อ ำ น า จ ห น้ า ที� ข อ ง 
คณะกรรมการ ป.ป.ชื่. 
    (๖.๓)  ให้ พันักงานสอบสวนตาม ป.วิ.อาญา 

๑๘
  พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๑ มาตรา ๓๒
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พันักงานสอบสวนฝั่่ายปกครอง พันักงานสอบสวนคดีพัิเศษ 
พันักงานอัยการ มีอำนาจสอบสวน และเป็นพันักงานสอบสวน
ผู้้้รับผู้ิดชื่อบ 
    (๖.๔)  แตใ่หพ้ันกังานสอบสวนแจง้การสอบสวน
ให้คณะกรรมการ ป.ป.ชื่. ทราบ   
 ข้. การแจ้งให้พนื่ักงานื่อัยการทราบถ่งการสอบสวนื่ 
  (๑) กรณีพันักงานสอบสวนผู้้้รับผู้ิดชื่อบคดีความผู้ิด
ตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ เป็นพันักงานสอบสวนฝั่่าย
อ่�นที�มิใชื่่พันักงานอัยการ 
            (๒)  ให้พันักงานสอบสวนแจ้งพันักงานอัยการทราบทันที 
  (๓)  ให้พันักงานอัยการเข้าตรวจสอบและกำกับการ
สอบสวน 
 ค. การแจ้งสิทธิเรียกค่าสินื่ไหมูทดแทนื่ 
  (๑)  พันักงานสอบสวน หร่อพันักงานอัยการ 
  (๒)  ต้องแจง้สิทธิที�จะเรยีกค่าสินไหมทดแทนจากการ 
กระทำผู้ดิตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ ใหผู้้้เ้สยีหายทราบ 
  (๓)  ในโอกาสแรก ที�ทำการสอบสวน
 ง. การรายงานื่ความูค่บหนื่้าข้องคดี
   (๑)  ให้หน่วยงานที�ทำหน้าที�ส่บสวนสอบสวนคดี
ความผู้ิดตาม มาตรา ๕ มาตรา ๖ มาตรา ๗ 
  (๒)  รายงานความค่บหน้าของคดีให้ผู้้้เสียหาย และ
คณะกรรมการฯ ทราบอย่างต่อเน่�อง 
 จ. การส่บสวนื่คดคีวามูผ่ดิฐานื่กระทำใหบ้คุคล่สญูหาย
ตามู มูาตรา ๗ 
  (๑) การส่บสวนคดีกระทำให้บุคคล่สูญหาย ตาม
มาตรา ๗  พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ          
   (๑.๑)  ใหด้ำเนินการสบ่สวนจนกว่าจะพับบุคคล
ซึ่้�งถ้กกระทำให้ส้ญหาย
            (๑.๒)  หรอ่ดำเนนิการสบ่สวนจนกวา่จะปรากฏิ
หลักฐ์านอันน่าเชื่่�อว่าบุคคลนั�นถ้งแก่ความตาย 
   (๑.๓) และทราบรายละเอียดของการกระทำ 
ความผู้ิด และร้้ตัวผู้้้กระทำผู้ิด
   (๒)  การส่บสวนคดีกระทำให้บุคคล่สูญหาย ตาม
มาตรา ๗ ที�เกิดข้�นก่อนวันที� พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปราม
การทรมานฯ มีผู้ลใชื่้บังคับ           
   (๒.๑) ให้ดำเนินการส่บสวนแก่การกระทำให้
บุคคลส้ญหายที�เกิดข้�นก่อนวันที� ๒๓ กุมภาพัันธ์ ๒๕๖๖ 
                  (๒.๒)  จนกวา่จะพับบคุคลสญ้หายหรอ่จนกวา่

จะปรากฏิหลักฐ์านว่าบุคคลนั�นถ้งแก่ความตาย
             (๒.๓) และทราบรายละเอียดของการกระทำ 
ความผู้ิด และร้้ตัวผู้้้กระทำผู้ิด 
  ๓.๔  อายุความู คดีความูผ่ิดตามู พ.ร.บ. ป้องกันื่
แล่ะปราบปรามูการทรมูานื่ฯ๑๙ 
  (ก) ความูผิ่ดฐานื่ กระทำทรมูานื่ ตามู มูาตรา ๕ 
ประกอบมูาตรา ๓๕ 
   (๑.๑)  ความผิู้ดตาม มาตรา ๓๕ วรรคหน้�ง  
มีอายุความ ๑๕ ปี ตาม ป. อาญา มาตรา ๙๕ (๒) 
   (๑.๒)  กรณีกระทำต่อบุคคลอายุไม่เกิน ๑๘ ปี 
หญิงมีครรภ์ ผู้้้พัิการ ผู้้้พั้�งตนเองไม่ได้ อายุความ ๒๐ ปี ตาม 
ป. อาญา มาตรา ๙๕ (๑) 
  (๒) ความผู้ิดตามมาตรา ๓๕ วรรคสอง กรณีผู้้้ถ้ก
กระทำบาดเจ็บสาหัส อายุความ ๒๐ ปี ตาม ป. อาญา มาตรา 
๙๕ (๑) 
  (๓)  ความผู้ิดตามมาตรา ๓๕ วรรคสาม กรณีผู้้้ถ้ก
กระทำถง้แกค่วามตาย อายคุวาม ๒๐ ป ีตาม  ป. อาญา มาตรา 
๙๕ (๑)
   (ข้)  ความูผิ่ดฐานื่ กระทำการโหดร้าย ไรมู้นุื่ษยธรรมู 
หร่อย�ำยีศักดิ�ศรีความูเป็นื่มูนืุ่ษย์ ตามู มูาตรา ๖ ประกอบ
มูาตรา ๓๖ 
  (๑)  ความผู้ิดตามมาตรา ๓๖  อายุความ ๑๐ ปี ตาม 
ป.อาญา มาตรา ๙๕ (๓) 
  (ค) ความูผ่ิดฐานื่ กระทำให้บุคคล่สูญหาย ตามู 
มูาตรา ๗ ประกอบมูาตรา ๓๗ 
   (๑.๑)  ความผู้ิดตามมาตรา ๓๗ วรรคหน้�ง 
อายุความ ๑๕ ปี ตาม ป.อาญา มาตรา ๙๕ (๒) 
   (๑.๒) กรณีกระทำต่อบุคคลอายุไม่เกิน ๑๘ ปี 
หญิงมีครรภ์ ผู้้้พัิการ ผู้้้พั้�งตนเองไม่ได้ อายุความ ๒๐ ปี  
ตาม ป. อาญา มาตรา ๙๕ (๑) 
  (๒) ความผู้ิดตามมาตรา ๓๗ วรรคสอง กรณีผู้้้ถ้ก
กระทำบาดเจ็บสาหัส อายุความ ๒๐ ปี ตาม ป. อาญา  
มาตรา ๙๕ (๑) 
  (๓) ความผู้ิดตามมาตรา ๓๗ วรรคสาม กรณีผู้้้ถ้ก
กระทำถ้งแก่ความตาย อายุความ ๒๐ ปี ตาม ป. อาญา  
มาตรา ๙๕ (๑) 
  (๔)  อายุความความผิู้ดตาม มาตรา ๗ จะเริ�มนับ 
เม่�อทราบชื่ะตากรรมของผู้้้ถ้กกระทำให้ส้ญหาย๒๐   

โปรดติดตามต่อฉบับหน้า

๑๙
  พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๐ และ ป.อาญา มาตรา ๙๕ 

๒๐
 พั.ร.บ. ป้องกันและปราบปรามการทรมานฯ มาตรา ๓๐ 
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ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

พิธีบำเพ็ญกุศลอุทิศถวายแดพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว 

เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว

  วันที่ ๒๕ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕ น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีบำเพ็ญ

กุศลอุทิศถวายแดพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ 

หองพระ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสมชาย จุลนิติ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา 

นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ  นายสมพงษ  สิงหสมบุญ กรรมการฝายชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายแหง

เนติบัณฑิตยสภา ผูอำนวยการกองและพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมพิธีฯ

พิธีวางพวงมาลาเนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว
 วนัที ่ ๒๕ พฤศจกิายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๑๕ น. นายชาตร ี สวุรรณนิ เลขาธกิารเนตบิณัฑติยสภา พรอมดวย นายสมชาย 
จลุนติิ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา  นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ นายสมพงษ 
สิงหสมบุญ  กรรมการฝายชวยเหลือประชาชน ทางกฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา พรอมพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมวางพวงมาลา
ถวายราชสักการะพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ บริเวณลานพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว หนาอาคารเนติบัณฑิตยสภา 
ถนนกาญจนาภเิษก แขวงบางระมาด เขตตลิ่งชัน กรุงเทพมหานคร

มอบเข็มเชิดชูเกียรติแดกรรมการเนติบัณฑิตยสภา
 วันที่ ๒๒ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๑๕.๓๐ น. นางอโนชา ชีวิตโสภณ นายกเนติบัณฑิตยสภา มอบเข็มเชิดชูเกียรติแด
นายอำนาจ พวงชมภู เหรัญญิก ณ หองประชุมมหาวชิราวุธ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา ในโอกาสพนจากกรรมการ
เนติบัณฑิตยสภาประเภทขาราชการตุลาการเนื่องจากลาออกจากการเปนขาราชการตุลาการและในฐานะผูทำคุณประโยชนใหกับ
เนติบัณฑิตยสภา

ปรเมูศวร์ อินื่ทรชุมูนืุ่มู* 

มุุมุมุุมุข่่�วข่่�ว
สวสัดคีรบั สมูาชกิจลุ่สารข้า่วเนื่ตบิณัฑิติยสภาแล่ะผู้่อา่นื่ทกุทา่นื่

*   กรรมการเนติบัณฑิตยสภา, ประธานอนุกรรมการประชื่าสัมพัันธ์ เนติบัณฑิตยสภา, 
 ประธานคณะกรรมการดำเนินการสันนิบาตสหกรณ์แห่งประเทศไทย, อัยการอาวุโส สำนักงานการสอบสวน สำนักงานอัยการส้งสุด

 SCAN QR CODE

• รับด้วยตนเอง  ราคาชืุ่ดละ ๑,๘๐๐ บาท 

• ไปรษณีย์ลงทะเบียน ราคาชืุ่ดละ ๒,๔๐๐ บาท  (รวมค่าจัดส่งแล้ว)

• ไปรษณีย์ลงทะเบียน (ด่วนพัิเศษ) EMS ราคาชืุ่ดละ ๓,๐๐๐ บาท (รวมค่าจัดส่งแล้ว)

แผ่นื่กตำราแล่ะคำบรรยาย
 เปิดจองหนื่ังส่อรวมูคำบรรยาย ภาคสอง สมัยที� ๗๖ ปีการศ้กษา ๒๕๖๖ ตั�งแต่บัดนี�เป็นต้นไป โดยสามารถจองผู้่านระบบ
ออนไลน์ https:/textbook.thethaibar.or.th  (๑ ชุด มูี ๑๖ เล่่มู)

หมูายเหตุ 
 ๑. การชื่ำระเงินผู้่านเคาเตอร์ธนาคาร มีค่าธรรมเนียม ๑๐ บาทเท่ากันทุกสาขาทั�วประเทศ
 ๒. ผู้้้สั�งจองหนังส่อ มีค่าบริการระบบออนไลน์ ๒๐ บาท เท่ากันทุกประเภทการสั�งจอง
 ๓. กรณีผู้้้สั�งจองได้ทำการสั�งจองและชื่ำระเงินประเภทใดแล้วไม่สามารถเปลี�ยนประเภทได้
 ๔. กรณีผู้้้สั�งจองได้ทำการสั�งจองและชื่ำระเงินแล้ว ไม่สามารถรับเงินค่นได้ทุกกรณี
 ๕. ผู้้้สั�งจองโดยแสดงความจำนงรับหนังส่อด้วยตนเอง โปรดมารับหนังส่อให้ทันภายในระยะเวลาที�กำหนด 
  หากไม่มารับตามกำหนดถ่อว่าสละสิทธิ�
 ๖. การส่งค่นหนังส่อ จะต้องไม่มีการขีดเขียน ฉีกขาด หร่อทำสัญลักษณ์ใด ๆ ทั�งสิ�น และส่งค่นภายใน ๑๔ วัน หลังจาก 
  วันที�ได้รับหนังส่อ

 เน่�องจากข้อม้ลของสามัญสมาชื่ิกและสมาชื่ิกวิสามัญแห่งเนติบัณฑิตยสภาไม่เป็นปัจจุบัน เนติบัณฑิตยสภา ในพัระบรม
ราชื่้ปถัมภ์ ขอเชื่ิญชื่วนให้สมาชื่ิกเข้ามาปรับปรุงข้อม้ลได้ด้วยตนเองทางเว็บไซึ่ต์เนติบัณฑิตยสภา (www.thethaibar.or.th)  
เพั่�อสิทธิประโยชื่น์ของสมาชื่ิกแห่งเนติบัณฑิตยสภา  
 สอบถามเพัิ�มเติมได้ที� แผู้นกทะเบียนสมาชื่ิกและทนายความ โทร. ๐๒ ๘๘๗ ๖๘๒๒

ประกาศ ข้อบังคับเนติบัณฑิตยสภา แก้ไขเพัิ�มเติม (ฉบับที� ๑๙) พั.ศ. ๒๕๖๖ 
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ขาว เนติบัณฑิตยสภาขาว เนติบัณฑิตยสภา

พิธีบำเพ็ญกุศลอุทิศถวายแดพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว 

เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว

  วันที่ ๒๕ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๓๕ น. นายชาตรี สุวรรณิน เลขาธิการเนติบัณฑิตยสภา เปนประธานในพิธีบำเพ็ญ

กุศลอุทิศถวายแดพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ 

หองพระ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา โดยมีนายสมชาย จุลนิติ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา 

นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ  นายสมพงษ  สิงหสมบุญ กรรมการฝายชวยเหลือประชาชนทางกฎหมายแหง

เนติบัณฑิตยสภา ผูอำนวยการกองและพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมพิธีฯ

พิธีวางพวงมาลาเนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว
 วนัที ่ ๒๕ พฤศจกิายน ๒๕๖๖ เวลา ๙.๑๕ น. นายชาตร ี สวุรรณนิ เลขาธกิารเนตบิณัฑติยสภา พรอมดวย นายสมชาย 
จลุนติิ์ รองเลขาธิการสำนักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา  นายปรเมศวร อินทรชุมนุม ประชาสัมพันธ นายสมพงษ 
สิงหสมบุญ  กรรมการฝายชวยเหลือประชาชน ทางกฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา พรอมพนักงานเนติบัณฑิตยสภา รวมวางพวงมาลา
ถวายราชสักการะพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว เนื่องในวันคลายวันสวรรคตพระบาทสมเด็จ
พระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว ณ บริเวณลานพระบรมราชานุสาวรียพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว หนาอาคารเนติบัณฑิตยสภา 
ถนนกาญจนาภเิษก แขวงบางระมาด เขตตลิ่งชัน กรุงเทพมหานคร

มอบเข็มเชิดชูเกียรติแดกรรมการเนติบัณฑิตยสภา
 วันที่ ๒๒ พฤศจิกายน ๒๕๖๖ เวลา ๑๕.๓๐ น. นางอโนชา ชีวิตโสภณ นายกเนติบัณฑิตยสภา มอบเข็มเชิดชูเกียรติแด
นายอำนาจ พวงชมภู เหรัญญิก ณ หองประชุมมหาวชิราวุธ ชั้น ๒ อาคารเนติบัณฑิตยสภา ในโอกาสพนจากกรรมการ
เนติบัณฑิตยสภาประเภทขาราชการตุลาการเน่ืองจากลาออกจากการเปนขาราชการตุลาการและในฐานะผูทำคุณประโยชนใหกับ
เนติบัณฑิตยสภา



บรรณาธิการแถลงบรรณาธิการแถลง

(Ê§Ç¹ÊÔ·¸ÔìãªŒã¹¡Ô¨¡ÒÃ¢Í§á¼¹¡»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸� à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒà·‹Ò¹Ñé¹)

Ñ̈´·Óâ´Â ¤³ÐÍ¹Ø¡ÃÃÁ¡ÒÃ»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸ � à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ ¨Ó¹Ç¹ ò,õðð àÅ‹Á
à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ

¾ÔÁ¾�·Õè :

 àÅ¢·Õè óò/ò ËÁÙ‹·Õè ñö ¶¹¹¡ÒÞ¨¹ÒÀÔàÉ¡ á¢Ç§ºÒ§ÃÐÁÒ´ à¢µµÅÔè§ªÑ¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðñ÷ð

ôó/ñ÷ò ¶¹¹¾ËÅâÂ¸Ô¹ á¢Ç§Í¹ØÊÒÇÃÕÂ� à¢µºÒ§à¢¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðùðð
ºÃÔÉÑ· ¡ÃØ§ÊÂÒÁ ¾ÑºÅÔªªÔè§ ¨Ó¡Ñ´

ติดตามอ�านจ�ลสารข�าวเนติบัณฑิตยสภาฉบับย�อนหลังได�ที่เว็บไซต�เนติบัณฑิตยสภา
http://www.thethaibar.or.th

(Ê§Ç¹ÊÔ·¸ÔìãªŒã¹¡Ô¨¡ÒÃ¢Í§á¼¹¡»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸� à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒà·‹Ò¹Ñé¹)

¨Ñ´·Óâ´Â ¤³ÐÍ¹Ø¡ÃÃÁ¡ÒÃ»ÃÐªÒÊÑÁ¾Ñ¹¸ � à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ ¨Ó¹Ç¹ ò,õðð àÅ‹Á
à¹µÔºÑ³±ÔµÂÊÀÒ

¾ÔÁ¾�·Õè :

 àÅ¢·Õè óò/ò ËÁÙ‹·Õè ñö ¶¹¹¡ÒÞ¨¹ÒÀÔàÉ¡ á¢Ç§ºÒ§ÃÐÁÒ´ à¢µµÅÔè§ªÑ¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðñ÷ð

ôó/ñ÷ò ¶¹¹¾ËÅâÂ¸Ô¹ á¢Ç§Í¹ØÊÒÇÃÕÂ� à¢µºÒ§à¢¹ ¡ÃØ§à·¾Ï ñðùðð
ºÃÔÉÑ· ¡ÃØ§ÊÂÒÁ ¾ÑºÅÔªªÔè§ ¨Ó¡Ñ´ http://www.thethaibar.or.thhttp://www.thethaibar.or.th

โทร. ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๑๐, ๐ ๒๘๘๗ ๖๘๐๑-๗เดือนธันวาคม ๒๕๖๖ ป�ที่ ๓๖ ฉบับที่ ๔๑๓

 ภายหลังจากเหตุการณสงครามโลก ครั้งท่ี ๒ ท่ีกอใหเกิดความสูญเสียอยางมหาศาลตอมวลมนุษยชาติ 

ทำใหทกุฝายไดตระหนกัถงึความสำคญัของศกัดิศ์รคีวามเปนมนษุยและสทิธมินษุยชน นำไปสูการรบัรองปฏญิญา

สากลวาดวยสิทธิมนุษยชน เมื่อวันที่ ๑๐ ธันวาคม ๒๔๙๑ (ค.ศ. ๑๙๔๘) ตอมาจึงไดถือเอาวันที่ ๑๐ ธันวาคม

ของทุกป เปน "วันสิทธิมนุษยชนสากล"

 จุลสารขาวเนติบัณฑิตยสภาฉบับนี้ ประกอบดวยเนื้อหาดังนี้ บทความ เนื่องจากปก เสนอเรื่อง  

“๑๐ ธันวาคม วันสิทธิมนุษยชนสากล”, บทความ ปญหาจากขอหารือกฎหมายที่นาสนใจ เสนอเรื่อง “ที่งอก 

ริมตล่ิงและสาธารณสมบัติของแผนดิน” โดย รวินท ชัยภิวัตรภักดี  กลาวถึง อบต. ก. ขอหารือกรณีท่ีดิน

ซ่ึงเปนพืน้ทีค่ลองสาธารณะประโยชนเดมิ แตปจจบุนัไมมสีภาพเปนคลองเนือ่งจากเกดิอทุกภยัมดีนิโคลนมาทบัถม

ถอืวาเปนทีง่อกรมิตลิง่ซึง่จะตกเปนทรพัยสนิของเจาของท่ีดนิรมิคลองนัน้หรอืไม, บทความ เจาะฎกีาเดน เสนอเรือ่ง 

“ผูเสยีหายมสีทิธยิืน่คำรองขอใหบังคบัจำเลยชดใชคาสนิไหมทดแทนตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๔๔/๑ แมความเสยีหาย 

ทีเ่กดิจากการกระทำความผิดอาญาดงักลาวจะไมใชฐานความผดิในขอหาทีพ่นกังานอยัการยืน่ฟองคดตีอศาล” 

โดย รังสิชัย บรรณกิจวิจารณ, มนตชัย ชนินทรลีลา, ธารา ศิรินิกรวงศ และ กรกช พุทธพิทักษกุล กลาวถึง 

คำพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๙๔๓/๒๕๖๖ (ประชุมใหญ), บทความ ภาษาอังกฤษสำหรับนักกฎหมาย เสนอเรื่อง 

“ความรับผิดของผูปกครองในคดีอาชญากรรมที่เด็กหรือเยาวชนเปนผูกระทำความผิด (Parental Liability 

in Juvenile Delinquency Cases)” โดย ประภาภรณ โรจนศิริรัตน กลาวถึง หลักกฎหมายเกี่ยวกับการ

กระทำความผิดอาญาของเด็กหรอืเยาวชน จากบทความตางประเทศเพือ่นำเสนอใหผูอานไดเขาใจความรบัผิดของ

ผูปกครอง และคำศพัทภาษาองักฤษทีเ่กีย่วของ, บทความ วเิคราะหขอสอบกฎหมาย : วธิกีารตอบและตวัอยาง” 

โดย รวินท ชัยภิวัตรภักดี เสนอเรื่อง “ขอสอบเนติบัณฑิต สมัยที่ ๗๖ ภาคหนึ่ง ปการศึกษา ๒๕๖๖” วิเคราะห 

คำถาม ขอที่ ๔ วิชากฎหมายอาญา, บทความเรื่อง “หลักและสาระสำคัญของพระราชบัญญัติปองกันและ

ปราบปรามการทรมาน และการกระทำใหบุคคลสูญหาย พ.ศ. ๒๕๖๕” โดย ดร.สันติ ผิวทองคำ เสนอเปน

ตอนที่ ๑  ปดทายดวย “มุมขาว” โดย ปรเมศวร อินทรชุมนุม

 พบกันใหมปหนา ๒๕๖๗


